
ЕПАРХІАЛЬНЫЯ

 

ВЕДОМОСТИ.
Выходятт.

 

два

 

рала

 

пь

 

мѣсяцъ,

около

 

1

 

и

 

15

 

чпеѳлъ.

Годовая

 

цѣаа

  

5

  

руб.

 

съ

 

иерее. 1906.
1 1 . >

 

ипп-кя

  

прниимаотоя

  

въ

  

рѳ-

дакціи

    

Мішскихъ

    

Бпархіаль-
ішхі,

   

Вѣдомоотей,

   

въ

   

губ

   

п.

Минокѣ.

1

 

октября

        

№

 

19.

      

1

 

октября

ЧАСТЬ

 

ОФФИЦІАЛЬНАЯ.

Распоряженія

 

Епархіальнаго

 

Начальства.

Перемѣны

 

по

 

Епархіальной

 

службѣ.

Опредѣленный

 

па

 

священническое

 

мѣсто

 

къ

 

Казіші-

ровской

 

церкви,

 

Рѣч.

 

у.,

 

учитель

 

церковно-приходской

школы

 

Владпміръ

 

Вечерке

 

ру

 

колол

 

оясенъ

 

во

 

діакона

 

30

Августа,

 

а

 

во

 

овящеиика

 

3

 

Сентября.
Бывшему

 

псаломщику

 

Аркадію

 

Мигаю

 

предоставлено

псаломщическое

 

мѣсто

 

при

 

Одаховской

 

церкви,

 

Новгр.

 

у. ,-11

Сентября.
Потомственный

 

почетныіі

 

грааданжнъ

 

Алексѣй

 

Кута-
евть

 

утвержденъ

 

въ

 

доллшости

 

церковнаго

 

старосты

 

къ

Поболовской

 

церкви,

 

Бобр,

 

у.,

 

на

 

1-еЗ-хъ

 

лѣтіе-12

 

Сентября.
Священникъ

   

Параскевіевской

 

церкви

 

г.

 

Мозыря

 

Алек-



536

іерея

 

Пребилло,

  

времепо

 

исполияющимъ

 

должность

 

бла-
гочиниаго

 

I

 

округа

 

Мозырскаго

 

уѣзда— 6

 

Сентября.
Мѣщаиинъ

 

Григорій

 

Шупясшй

 

утверждёнъ

 

въ

 

долж-

ности

 

церковнаго

 

старосты

 

къ

 

Николаевской

 

церкви

 

г.

 

Рѣчи-

цы

 

па

 

4-е

 

3-хъ

 

лѣтіе— 13

 

Сентября.
Крестьянинѣ

 

Даміапъ

 

Лаганъ

 

утверждепъ

 

въ

 

дол-

лшости

 

церковнаго

 

старосты

 

къ

 

Зубковской

 

церкви,

 

Слуцк.
у.,

 

па

 

8-е

 

3-хъ

 

лѣтіе— 14

 

Сентября.
Бывшій

 

псаломщикъ

 

Василій

 

Шев-Ьровскій

 

опредѣ-

ленъ

 

на

 

псаломщическое

 

мѣсто

 

къ

 

Бухличской

 

церкви,

Пине,

 

у.,— 15

 

сентября.

Псаломщикъ

 

Казиміровской

 

церкви,

 

Рѣч.

 

у.,

 

Георгій
Киркевичтэ

 

рукоположепъ

 

во

 

діакона,

 

съ

 

оставленіемъ

на

 

заннмаемомъ

 

псаломщическомъ

 

мѣстѣ— 10

 

сентября.

Опредѣленный

 

на

 

священническое

 

мѣсто

 

къ

 

Обровской
церкви,

 

Пинскаго

 

уѣзда,

 

учитель

 

второклассной

 

церковно-

учительской

 

школы

 

Антонін

 

Сноруцній

 

рукоположенъ

 

во

діакона

 

8,

 

а

 

во

 

священника

 

10

 

сентября.

Минскій

 

мѣщапинъ

 

Константинъ

 

Имубовсшй

 

опре-

дѣленъ

 

въ

 

штатъ

 

канцелярскихъ

 

служителей

 

Минской

 

Д.
Консисторіп,

 

съ

 

причисленіемъ

 

къ

 

3

 

разряду

 

оныхъ— 22

августа,

Исправляюіцій

 

должность

 

псаломщика

 

Сповской

 

церкви,

Новогр.

 

у.,

 

Іосифъ

 

Начанъ,

 

перемѣщенный

 

6

 

Сентября

къ

 

исправлепію

 

должности

 

псаломщика

 

Изяславльской

 

Пре-

ображенской

 

цекрви,

 

Минск,

 

у.,

 

оставленъ

 

на

 

означенной

должности

 

при

 

Сновской

 

церкви

 

съ

 

1

 

октября.

Псаломщики

 

Ляховичской

 

церкви,

 

Слуцк.

 

у.,

 

Владиміръ
Говчіолицкій,

 

и

 

Одаховщинской,

 

Новогр.

 

у.,

 

Иванъ

 

Гомо-
лшацкій,

 

за

 

назначеніемъ

 

учителями

 

церк.-приходскихъ

школъ,

 

отчислены

 

отъ

 

занимаемыхъ

 

должностей

 

съ

 

1-го

сентября.

Псаломщикъ

 

Порѣчской

 

церкви,

 

Бобр,

 

у.,

 

Андрей
Саіюли<ч~ь

 

перемѣщенъ.

 

согласно

 

прошенію,

 

на

 

таковое

 

же

мѣсто

 

къ

 

Чапличской

 

церкви,

 

Слуцк.

 

у.,

 

съ

 

1

 

октября.

Псаломщикъ

 

Завншчской

 

церкви,

 

Слуцк.

 

у.,

   

Стефанъ



—

 

537

 

—

Подольский

    

рукоположенъ

   

во

 

діакона,

 

съ

 

бставленіёмъ
на

 

занимаемом!

 

мѣстѣ, — 17

 

Сентября.

Награда.

 

Геромопахъ

 

Крестовой

   

церкви

 

АрхіереЙскаго

лома

 

Савватій

 

паграждепъ

 

набедренникомъ— 12

 

Сентября.

Выражена

 

благодарность

 

и

 

преподано

 

Архипастырское

благр-словеяіе,

 

согласно

 

ходатайству

 

Настоятеля

 

Каѳедраль-

наго

 

Собора,

 

діаконамъ

 

того

 

же

 

собора

 

Михаилу

 

Вишнев-

сизому

 

и

 

Пгиатію

 

Ра@цевмчу

 

и

 

сверхштатному

 

причет-

инку

 

онаго

 

Якову

 

Барановскому

 

за

 

труди

 

но

 

воденію

впѣбогослужебпыхъ

 

чтеній — 2 1-го

 

сентября.

Объявляется

 

благодарность

 

Его

 

Преосвященства,

 

ІІре-

освященнѣйшаго

 

Михаила,

 

Епископа

 

Минскаго

 

и

 

Туровска-
го:

 

поручику

 

Стефану

 

Пигальскому

 

и

 

прапорщику

 

Петру

Пигальскому

 

за

 

пожертвованіе

 

вмѣстѣ

 

съ

 

ихъ

 

подчиненны-

ми

 

мѣдпаго

 

колокола

 

вѣсомъ

 

въ

 

'20

 

пудовъ

 

и

 

стоимостью

въ

 

422

 

руб.

 

10

 

к.

 

для

 

Бухличской

 

церкви,

 

Пинскаго

 

уѣзда,

и

 

первому

 

изъ

 

нихъ

 

кромѣ

 

того

 

за

 

пожертвованіе

 

въ

 

ту

 

же

нерковь

 

паникадила,

 

священшіческихъ

 

облачепііі,

 

утвар-

яыхъ

 

вещей

 

и

 

прочаго

 

на

 

благоукрашепіе

 

храма

 

всего

 

па

сумму

 

250

 

руб.;

 

прихожанамъ

 

Бухличской

 

церкви

 

за

 

ио-

лгертвованіе

 

въ

 

церковь

 

катапетасмы,

 

чаши,

 

рпзы,

 

оковку

колокола,

 

покраску

 

главной

 

церкви

 

и

 

колокольни

 

и

 

припи-

сной

 

въ

 

дер.

 

Вороней

 

и

 

устройство

 

въ

 

окнахътоп

 

и

 

другой

ѵкелѣзиыхъ

 

рѣшетокъ

 

всего

 

на

 

сумму

 

460

 

р.;

 

Настоятелю
Бухличской

 

церкви

 

священнику

 

Меѳодію

 

Пигальскому

 

за

пожертвовапіе

 

водосвятной

 

чаши

 

стоимостью

 

7р.

 

30

 

к.:

 

женѣ

земскаго

 

врача

 

Самарской

 

губерніи

 

Александрѣ

 

Болтуновой
за

 

пожертвованіе

 

двухъ

 

шелковыхъ

 

илитоновъ

 

подъ

 

Св.

 

Анти-
минсъ

 

стоимостью

 

10

 

р.

 

и

 

крестьянину

 

с.

 

Бухличъ

 

Ивану
Дульскому

 

за

 

пожертвованіе

 

запрестольной

 

Иконы

 

Пресвя-
той

 

Богородицы

 

стоимостью

 

50

 

р,



538

 

—

Объявляется

 

благодарность

 

Епархіальнаго

 

Начальства
сыновьямъ

 

священника

 

Митрофапу

 

п

 

Константину

 

йре-

ня№ъ

 

за

 

пожертвованіе

 

ими

 

полпаго

 

свяшенническаго

облаченія

 

въ

 

Моринскую

 

церковь

 

Новогрудскаго

 

уѣзда.

Избраны

 

въ

 

составь

   

церковно-приходского

 

попечительства

Зубкбвской

 

церкви,

 

Слуцк.

 

у., — председателемъ

 

свящепникъ

Лавръ

 

Якубовичъ,

 

а

 

членами

 

5

 

прихожанъ

   

изъ

 

крестьян

 

ъ.

В

 

Ѣ

 

д

 

О

 

м

 

О

 

С

 

т

 

ь

о

 

количествѣ

 

денегъ

 

удержанныхъ

 

изъ

 

жалованья

 

духо-

венства

 

Панской

 

епархіи

 

за

  

сентябрь

   

вдѣсяцъ

   

1906

 

г.

Изъ

 

жалованья

 

духовенства

 

за

 

сентябрь

 

мѣсяцъ

 

удер-

лсано:

 

1)

 

на

 

жалованье

 

Минскому

 

Епархіальному

 

Миссіоиеру
съ

 

каяедаго

 

протоіерея

 

и

 

священника

 

по

 

1

 

р.

 

3

 

к.,

 

съ

 

пра-

вомъ

 

полученія

 

удержанныхъ

 

денегъ

 

изъ

 

церковныхъ

 

суммъ

(при

 

вакантное™

 

священническаго

 

мѣста

 

удеряганіе

 

произ-

ведено

 

изъ

 

я?алованья

 

мѣстнаго

 

благочиннаго),

 

2)

 

на

 

доба-
вочное

 

жалованье

 

учителямъ

 

параллельныхъ

 

классовъ

 

при

Минской

 

Д.

 

Семинаріи

 

съ

 

каяедаго

 

протоіерея

 

и

 

священника

по

 

27

 

коп.

 

съ

 

правомъ

 

полученія

 

удеряшнныхъ

 

денегъ

 

изъ

церковныхъ

 

суммъ

 

(при

 

вакантное™

 

священническаго

 

мѣста

3

 

зржаніе

 

произведено

 

изъ

 

жалованья

 

мѣстнаго

 

псалом-

щика);

 

3)

 

въ

 

пользу

 

Минскаго

 

утварно-свѣчнаго

 

склада

 

па

погашеніе

 

долга

 

съ

 

священн

 

иковъ

 

церквей:

 

Дудичской,

 

Игум.
у.,

 

Иларіона

 

Пастернацкаго

 

9

 

р.

 

79

 

к.,

 

Ивенецкой,

 

Минск,

 

у.,

Павла

 

Гаховича

 

17

 

р.

 

15

 

к.

 

и

 

Ленинской,

 

Моз.

 

у.,

 

Іоанна
Нопенко

 

31

 

p.

 

34

 

к.,

 

съ

 

правомъ

 

полученія

 

удержанныхъ

денегъ

 

изъ

 

церковныхъ

 

суммъ;

 

4)

 

въ

 

пользу

 

Правлеыія
Семинаріи

 

за

 

содеря^аніе

 

дѣтей

  

съ

 

псаломщиковъ

 

церквей;



~
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—

Городятичской,

 

Моз.

 

у.,

 

Григорія

 

Жучковскаго

 

9

 

р.

 

7 е!

 

к.

 

и

Петриковской,

 

того

 

же

 

у.,

 

Виктора

 

Пигулевскаго

 

9

 

р.

 

79

 

к.

5)

 

въ

 

пользу

 

Правленія

 

Пннскаго

 

Духовнаго

 

училища

 

за

содержаніе

 

дѣтей

 

съ

 

псаломщика

 

Волмянской

 

церкви,

 

Пгум.
у.,

 

Іосифа

 

Лукашевича

 

9

 

р.

 

79

 

к.;

 

6)

 

въ

 

доходъ

 

казны

 

за

опредѣленіе

 

въ

 

доляшость

 

и

 

увеличеніе

 

содержанія

 

съ

священниковъ

 

церквей:

 

Бараиовичской

 

Новогр.

 

у.,

 

Михаила
Кузьмпнскаго

 

и

 

Ольманской,

 

Пинск.

 

у.,

 

Іуліана

 

Козачевска-

го

 

по

 

10

 

р.

 

88

 

к.

 

съ

 

каясцаго

 

и

 

псаломщиковъ

 

церквей:

Дубенецкой,

 

Пинск.

 

у.,

 

Симеона

 

ІПибуты

 

3

 

р.

 

26

 

к.

 

Ненько-

вичской,

 

того

 

же

 

у.,

 

Алексѣя

 

Семенчика

 

3

 

р.

 

27

 

к.

 

Брож-
ской,

 

Бобруйскаго

 

у.,

 

Владиміра

 

Юшко,

 

з

 

р.

 

26

 

к.

 

Чирко-
вичской,

 

того

 

Яге

 

у.,

 

Аполлинарія

 

Еремича

 

3

 

р.

 

26

 

к.,

 

Неся-
тичской,

 

того

 

же

 

у.,

 

Михаила

 

Невядомскаго

 

3

 

руб.

 

27

 

кон.,

Несвияѵской,

 

Слуцк.

 

у.,

 

Алексѣя

 

Буракова

 

3

 

р.

 

26

 

к.,

 

Иіг-
кольдской,

 

Новогр.

 

у.,

 

Михаила

 

Бушкевича

 

3

 

р.

 

26

 

коп.

Корсаковичской,

 

Борис,

 

у.,

 

Филиппа

 

Таратутко

 

3

 

р.

 

27

 

к.,

Изяславской,

 

Минск,

 

у.,

 

Іосифа

 

Качана-

 

и

 

Никольской,

 

того

же

 

у.,

 

Павла

 

Квятковскаго

 

цо

 

3

 

р.

 

26

 

к.

 

съ

 

каждаго;

 

1 )

оставлено

 

въ

 

казначействѣ

 

впредь

 

до

 

особаго

 

распоряясетл

Консисторіи

 

изъ

 

жалованья

 

священниковъ

 

церквей:

 

Мелеш-
ковичской,

 

Моз,

 

у.,

 

Николая

 

Степанова

 

31

 

р.

 

34

 

коп.,

 

Ев-
тушковичской,

 

Рѣч.

 

у.,

 

Іоанна

 

Смирнова

 

5

 

р.

 

5

 

к.,

 

Радило-

вичской,

 

Моз.

 

у.,

 

Александра

 

Давидовича

 

31

 

р.

 

34

 

к.,

 

Ва-
левской,

 

Новогр.

 

у.,

 

Антонія

 

Серпова

 

10

 

р.

 

37

 

к.,Дричин-

ской,

 

Игум.

 

у.,

 

Александра

 

Будзиловича

 

8

 

р.

 

98

 

к.,

 

и

Ремезовской,

 

Моз.

 

у.,

 

Ипполита

 

Терравскаго

 

16

 

р.

 

32

 

к.,

 

псалом-

щика

 

Казиміровской

 

церк.,

 

РЬч.

 

у.,

 

Георгія

 

Киркевича

 

9

 

р.

 

79

 

к.

и

 

Мозырскаго

 

собора

 

діакона

 

Тимофея

 

Мацкевпча

 

3

 

р.

 

35

 

к.,

8)

 

зачисленно

 

въ

 

депозитъ

 

консисторіи

 

съ

 

свящечика

 

Дор-

ской

 

церкви

 

Минск,

 

у.,

 

Ѳеофила

 

Богдановскаго

 

10

 

р.

 

и

псаломщиковъ

 

церквей:

 

Холмечской,

 

Рѣч.

 

у.,

 

Петра

 

Шума-

ковича

 

и

 

Верхменской,

 

Игум.

 

у.,

 

Ѳеодора

 

Тарановича

 

по

2

 

р.

 

50

 

к.

 

съ

 

каждаго

 

и

 

9)

 

въ

 

депозитъ

 

Минскаго

 

Окруж-
наго

 

Суда,

 

уѣздныхъ

 

членовъ

 

опаго,

 

городскихъ

 

судей

 

и

земскихъ

 

пачалышковъ

 

съ

 

священниковъ

 

церквей:

 

Лучиц-

кой,

 

Моз.

 

у.,

 

Петра

 

Сулковскаго,

 

Дудинской,

 

Игум.

 

у.,

 

Плла-



540

 

—

ріона

 

Паотернащаго

 

и

 

Гребенской,

 

того

 

же

 

у.,

 

Луки

 

Тычино
по

 

8

 

р.

 

16

 

к.

 

съ

 

ка.;гдаго

 

и

 

псаломщиковъ

 

церквей:

 

Минской
Екатерининской

 

Соборной

 

Константина

 

Горбацевича

 

3

 

р.

25

 

к.,

 

Вязокскоп,

 

Бобр,

 

у.,

 

Константина

 

Шелепнна

 

и

 

Теле-
ханской,

 

Пинск.

 

у.,

 

Николая

 

Пасѣдкнна

 

по

 

3

 

р.

 

26

 

к.

 

съ

каждаго

 

и

 

Слуцкаго

 

собора

 

діакопа

 

Мптрофапа

 

Урбановича
3

 

р.

 

36

 

к.

Некрологъ.

    

Умеръ

 

псаломщикъ

    

Чаплинской

    

церкви,

Слуцк.

 

у.,

 

Никаноръ

 

Герасимов&ачъ— 15

 

Сентября.

Вакантный

 

мѣста

 

при

 

церквахъ:

А)

 

Священническія:

1)

 

Острошпцко-Ракшинской,

 

Бобр,

 

у.,

 

2)

 

Судчанской,
3)

  

Пыховской,

 

и

 

4)

 

Боровской,

 

Пинск.

 

у.,

 

5)

 

Гребен-

ской

 

и

 

6)

 

Бѣличанской,

 

Пгуменскаго

 

уѣзда.

Б)

 

Псаломщическія:
1)

 

Пзяславской

 

Преобра?кепской,

 

Минск,

 

у.,

 

2)Пе-
сочанской,

   

Игум.

   

у.,

    

3)

 

Ляховской,

    

Слуцк.

   

у.,

4)

  

Порѣчской,

 

Бобр.

 

у.



С

 

В

 

Ѣ

 

Д

 

Ѣ

 

H

 

I

 

я

о

 

Минскомъ

 

Епархіальиомъ

 

Попечительствѣ

 

и

 

состоящей
при

 

ономъ

 

эмеритально-вспомогательной

 

кассѣ

 

духовен-

ства

 

Минской

 

епархіи

 

за

 

!905

 

годъ.

1)

  

Присутствіе

 

Минскаго

 

Епархіальнаго

 

Попечительства
за

 

1905

 

годъ

 

составляли

 

слѣдующія

 

лица:

 

нротоіерей

 

Па

 

;елъ

Аѳонскій,

 

священникъ

 

Антоній

 

Ленскій,

 

священникъ

 

Вла-
димиръ

 

Илыгаевскій,

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Зенюкъ

 

и

 

свящ.

Іоаннъ

 

ДІенецъ;

 

послѣдній

 

исполнялъ

 

должность

 

казначея

и

 

делопроизводителя.

 

Всѣ

 

благочинные

 

епаркіи

 

состояли

сотрудниками

 

Попечительства

 

по

 

дѣламъ

 

благотворитель-
ности

 

и

 

призрѣнія.

 

Какъ

 

члены,

 

такъ

 

и

 

сотрудники

 

испол-

няли

 

свои

 

обязанности

 

безвозмездно

 

и

 

только

 

членъ-дѣло-

производитель,

 

собственно

 

за

 

труды

 

по

 

дѣлопроизводству,

получалъ

 

144

 

руб.

 

изъ

 

Попечительства

 

и

 

250

 

руб.

 

изъ

 

суммъ

эмеритально-вспомогательной

 

кассы.

2)

  

Въ

 

теченіе

 

1905

 

года

 

въ

 

Попечительство

 

поступило

750

 

бумагъ,

 

исходящихъ

 

лее

 

изъ

 

Попечительства

 

было

 

681.

Журналовъ,

 

утверяиенвыхъ

 

Его

 

.

 

Преосвященствомъ,

 

въ

 

те-

чете

 

года

 

составлено

 

было

 

32,

 

въ

 

которыхъ

 

заслушано

 

522

статьи.

 

Кромѣ

 

сего

 

представлено

 

было

 

на

 

Архипастырское

утверденіе

 

4

 

списка

 

лицъ,

 

получающихъ

 

но

 

полугодіямъ
постоянное

 

пособіе

 

изъ

 

эмирптально-вспомогателы-іой

 

кассы,

а

 

также

 

12

 

докладовъ

 

съ

 

вѣдомостями

 

о

 

приходѣ,

 

расходѣ

и

 

остаткѣ

 

суммъ

 

какъ

 

попечительскихъ,

 

такъ

 

и

 

эмеритально-

вспомогательной

 

кассы

 

за

 

каяадый

 

истекшій

 

мѣсяцъ.

3)

  

Въ

 

1905

 

году

 

перечислено

 

изъ

 

попечительскихъ

суммъ

 

въ

 

эмеритально-вспомогательную

 

кассу

 

па

 

усиленіе
средствъ

 

оной

 

при

 

назначеніи

 

пособій

 

800

 

рублей.

 

Кромѣ

сего

 

выдано

 

было

 

единовременныхъ

 

пособій

 

100

 

семействамъ

или

 

лицамъ,

 

на

 

сумму

 

818

 

руб.

 

90

 

коп.

Наличность

 

и

 

оборотъ

 

попечительской

 

суммы

 

за

 

1905

 

г.

выразились

 

въ

 

слѣдующемъ.



-

   

542

Отъ

 

1904

 

года

 

і;ъ

 

1-му

 

января

 

1905

 

года

 

оставалось:

а)

 

спеціалыю

 

попечительскихъ:

наличными

        

.

        

.

        

.

   

2890

   

З8Ѵ2

билетами

   

....

 

32300

    

—

а)

 

сиротскихъ

   

припаддеяшцихъ

 

разнымъ

 

семействамъ

и

 

лицамъ:

наличными

        

.

        

.

        

.

   

7535

   

8ОѴ2

билетами

  

.

        

,

        

.

        

.

 

10800

   

—

Въ

 

1905

 

году

 

поступило:

а)

  

Спеціально

 

попечительскихъ:

Наличными

 

(кружечнаго

 

сбора

 

549

 

р.

 

60

 

к.;

 

процен-

товъ

 

отъ

 

попечнтельскаго

 

капитала

 

1645

 

р.

 

благотворитель-
ныхъ

 

приношеиій

 

468

 

р.

 

25

 

к.

 

и

 

штрафныхъ

 

денегъ

 

по

 

оп-

редѣленіямъ

 

Епархіальнаго

 

начальства

 

301

 

руб.

 

50

 

коп.,

всего ........ 2964

   

35

Билетами

 

(поягертвованныхъ

 

заштатнымъ

 

протоіереемъ

Треской

 

церкви

 

Васнліемъ

 

Бирюковичемъ)

       

.

     

200

   

—

б)

  

сиротскихъ:

Наличными

 

(представленных

 

ъ

 

на

 

храненіе

 

1363

 

р.

 

11

 

к.,

отъ

 

продаяш

 

ироцентныхъ

  

билетовъ

 

332

 

р.

 

87

 

к.

 

и

 

процен-

товъ

 

отъ

 

сиротскихъ

 

суммъ

 

390

 

р.

 

45

 

к .),

 

всего

 

.

    

2086

    

43

билетами

  

....

     

300

   

•—

2

 

А

 

всего

 

съ

 

остаточпыми

 

поступило

 

въ

 

1905

 

г.

 

на

 

приходъ:

а)

  

спеціалыю

 

попечительскихъ:

наличными

        

.

        

.

        

.

    

5854

    

73 х /2

билетами

  

....

 

32500

   

—

б)

  

сиротскихъ

наличными

       

.

  

.

   

'

       

.

        

.

    

9622

    

23Ѵ2

билетами

  

....

 

11100

   

■—

Въ

 

1905

 

году

 

израсходовало:

а)

  

спеціалыю

 

попечительскихъ:

Наличными

   

(на

 

выдачу

    

единовременныхъ

   

пособій

 

и

-разсылку

 

опыхъ

 

по

 

почтѣ

 

818

 

р.

 

90

 

к.,

 

перечислено

 

въ

 

эме-

риталыю-вспомогателыіую

 

кассу

 

800

 

р.,

   

израсходовано

   

на

лсалованье

 

делопроизводителю

 

144

 

р.,

 

на

 

содеряшііе

 

канце-

лярия

 

и

 

па

 

случайные

 

расходы

 

147

 

р.

 

27

 

к.),

 

всего

 

.

    

1910

    

17

б)

  

сиротскихъ:

Наличными

   
(выдано

 
опекунамъ

 
и

   
сиротамъ,

   
достиг-



543

 

—

шимъ

 

совершеянолѣтія,

 

1709

 

р.

 

51

 

к.

 

и

 

на

 

пріобрѣтепіе

 

про-

центныхъ

 

билетовъ

 

250

 

р.

 

9

 

к.),

 

всего

      

.

        

.

    

1959

    

60

Билетами

 

(продано

 

въ

 

Минскомъ

 

отдѣленіи

 

Государ-
ственнаго

 

Банка

 

на

 

400

 

р.

 

и

 

выдано

 

опекунамъ

 

и

 

сиротамъ

500

 

р.),

 

всего ....... 900

    

—

Къ

 

1-му

 

января

 

1906

 

года

 

осталось:

а)

  

спеціально

 

попечительскихъ:

наличными

        

.

         

.

        

.

    

3944

    

&бѴа

билетами

  

....

 

32500

   

—

б)

  

сиротскихъ:

наличными

        

.

        

.

        

.

    

7662

    

63Ѵз

билетами

  

....

 

10200

   

—

Такимъ

 

образомъ,

 

въ

 

1 905

 

году

 

спеціально

 

попечитель-

стая

 

суммы

 

увеличились

 

наличными

 

на

 

1054

 

руб.

 

18

 

коп.

 

и

билетами

 

на

 

200

 

р.,

 

сиротскія

 

наличными

 

увеличились

 

на

на

 

126

 

руб.

 

83

 

коп.,

 

билетами

 

уменьшились

 

на

 

600

 

руб.

ПРИМЪЧАНІЕ:

 

Сиротскія

 

попечительскія

 

суммы

къ

 

1-му

 

января

 

1906

 

года

 

составляли

 

деньги

 

припад-

лежащія:

1)

    

Наслѣдникамъ

 

священника

 

Свислочской

 

церкви

Іоанна

 

Еремича
наличными

        

.

        

.

        

.92

    

74Ѵа

билетами

  

....

     

200

   

—

2)

  

Наслѣдникамъ

 

священника

 

Рѣчицкой

 

Николаевской

церкви

 

Александра

 

Писарчика
наличными

        

.

        

.

        

.

       

39

    

97

билетами

  

....

     

200

   

—

3)

  

Наслѣдникамъ

 

священника

 

Куносской

 

церкви

 

Кон-
стантина

 

Савича

наличными

        

.

        

.

              

190

     

8

билетами

   

....

    

2300

   

—

4)

   

Наслѣдникамъ

 

псаломщика

 

Корелпчской

 

церкви

Флора

 

Вѣровскаго

наличными

        

.

        

.

                

28

      

9

билетами

   

....

      

200

    

—

5)

  

Наслѣдникамъ

 

священника

 

Любязьсной

 

церкви

 

Си-
меона

 

Шимановскаго

наличными

        
.

        
.

        
.32

    
98



—

 

544

 

—

6)

  

Наслѣдникамъ

 

священника

   

Скрыгалово-Слободской
церкви

 

Чайковскаго
наличными

        

...

       

85

7)

  

Дочери

 

сяященника

 

Палагеи

 

ПІахновичъ
наличными

        

.

        

.

        

.

       

12

    

63

8)

    

Наслѣдникамъ

   

причетника

   

Борисовскаго

   

собора
Емельяна

 

Носовича
наличными

        

.

        

.

        

.29

    

70

9)

  

Наслѣдникамъ

 

священника

   

Хойникской

 

церкви

 

Іо-
аниа

 

Лисевича
наличными

        

.

        

.

        

.

        

3

    

74

10)

  

Наслѣднинамъ

   

священника

 

Липовской

 

церкви

 

Ев-
фимія

 

Ждаиовича
наличными

        

.

        

.

        

.

        

4

    

19

П)

 

Наслвдникамъ

 

священника

 

Кривоносовской

 

церкви

Іоаына

 

Бирюковича
наличными

        

.

        

.

        

і

        

8

    

—

12)

  

Дочери

 

священника

 

Мальвинѣ

 

Кулаковской
наличными

        

.

        

.

        

.

        

3

    

24

13)

    

Наслѣдникамъ

   

діакона

    

Горбацевичской

    

церкви

Владимира

 

Плышевскаго
наличными

        

.

        

.

        

.

       

41

    

57

14)

  

Наслѣдникамъ

 

священника

   

Неыьковичской

 

церкви

Стефана

 

Шимановскаго
наличными

        

.

        

.

               

41

    

39

билетами

  

.

        

. "

       

.

        

.

      

300

   

—

15)

  

Дѣтямъ

 

священника

  

Своротовской

  

церкви

 

Влади-
міра

 

Соловьевича—Сергѣю,

 

Анастасіи

 

и

 

Гавріилу

наличными

        

.

        

.

        

.41

    

95

билетами

   

....

      

300

   

—

16)

  

Наслѣдникамъ

 

псаломщика

 

Василія

 

Козловскаго

наличными

 

.

              

.

        

.

       

43

    

34

17)

  

Наслѣдникамъ

 

вдовы

 

протоіерея

 

Жосефины

 

Эсьма-
новичъ

наличными

        

...

       

48

   

32

18)

  

Наслѣдникамъ

 

дочери

 

священника

 

Екатерины

 

Пар-
химовичъ

наличными

        
,

        
.

        
.

        
6

    
10



545

 

—

19)

   

Наслѣдникамъ

  

священника

   

Смѣдинской

   

церкви

Василія

 

Рункевича
наличными

        

.

        

.

               

70

   

45

билетами

   

.

        

.

        

.

        

.100

   

—

20)

  

Наслѣдникамъ

 

псаломщика

 

Ячепской

 

церкви

   

Ѳео-

дора

 

Комара
наличными

        

.

     

...

        

.

        

6

   

—

21)

  

Наслѣдникамъ

 

умершей

 

жены

 

священника

   

Миль-
чанской

 

церкви

 

Александры

 

Шарковской
наличными

        

.

        

.

        

.

      

550

   

—

22)

  

Наслѣдпикамъ

 

священника

   

Своротовской

   

церкви

Александра

 

Васильевскаго
наличными

        

.

        

.

        

.

    

4117

    

48

23)

  

Наслѣдникамъ

   

священника

 

Грицевичской

   

церкви

Николая

 

Петропавловскаго
наличными

        

.

        

.

        

.

     

832

   

65

24)

   

Наслѣдникамъ

   

священника

   

Прилукской

   

церкви

Стефана

 

Струковскаго
наличными

        

.

        

.

        

.

     

286

   

97

билетами

  

.

        

.

        

.

        

.

    

2300

   

—

25)

  

Наслѣдникамъ

   

священника

   

Романовской

 

Никола-
евской

 

церкви

 

Іосифа

 

Горбацевича
наличными

        

.

        

.

        

.

     

204

   

25

26)

  

Дѣтямъ

 

священника

   

Замошско-Слободской

 

церкви

Нинѣ

 

и

 

Александру

 

Родаковскимъ

наличными

        

.

        

.

        

.

        

49

    

91

билетами

   

.

        

.

        

.

        

.

      

300

    

—

27)

  

Наслѣдникамъ

 

заштатнаго

 

псаломщика

 

Турковской
церкви

 

Петра

 

Пушкина

наличными

        

.

        

.

        

.

       

75

    

—

28)

  

Наслѣдникамъ

   

псаломщика

 

Пашошковичской

 

цер-

кви

 

Адама

 

Ральцевича
наличными

        

'.

        

.

        

.89

    

78

29)

  

Сыну

 

священника

 

Павлу

 

Бѣлоданову

наличными

        

,

        

.

        

.

     

118

    

31

билетами

   

....

    

1000

   

—

30)

  

Наслѣдникамъ

  

заштатнаго

   

псаломщика

   

Трухано-
вичской

 

церкви

 

Іосифа

 

Зубковича
наличными

        
,

        
.

        
.

        
68

    
34



—

 

546

 

—

31

 

Дочери

 

священника

 

Любови

 

Дорошкевичъ

наличными

        

.

        

.

        

.

     

517

    

42

билетами

  

.

                              

3000

   

-•-

32)

 

Наслѣдникамъ

 

псаломщика

 

Гнѣздиловичской

 

церкви

Викентія

 

Байковскаго

наличными

        

.

        

.

        

'.

         

9

    

90

Всѣ

 

сиротскія

 

деньги,

 

зпачащіяся

 

наличными,

 

находятся

въ

 

сберегательной

 

кассѣ

 

при

 

Мппскомъ

 

отдѣлепіи

 

Государ-
ствениаго

 

Банка

 

по

 

особымъ

 

па

 

имя

 

кая«даго

 

семейства

книжкамъ.

4)

 

Въ

 

1905

 

году

 

изъ

 

ямирнтально-вспомогательной

кассы

 

духовенства

 

Минской

 

епархіи

 

выдано

 

было

 

единовре-

менныхъ

 

пособій

 

по

 

100

 

руб.

 

одному

 

и

 

по

 

300

 

руб.

 

24

 

оси-

ротѣвшимъ

 

свящеппо-служительскимъ

 

семействамъ,

 

или

 

са-

мимъ

 

свящепио-служителямъ,

 

вышедшимъ

 

заштатъ,

 

на

 

что

вмѣстѣ

 

съ

 

пересылкой

 

по

 

почтѣ

 

израсходовано

 

721 0

 

руб.

70

 

коп.,

 

а

 

такого

 

яге

 

пособія

 

по

 

75

 

руб.

 

осиротѣвшимъ

 

цер-

ковно-служптельскимъ

 

семействамъ,

 

или

 

самимъ

 

церковно-

елуяштелямъ,

 

выгаедпшмъ

 

заштатъ,

 

выдано

 

19

 

лицамъ,

 

на

что

 

употреблено

 

вмѣстѣ

 

съ

 

пересылкою

 

по

 

почтѣ

 

1429

 

руб.
50

 

коп.

 

Въ

 

постоянное

 

иособіе

 

за

 

2-ю

 

половину

 

1904

 

года

было

 

выдано

 

290

 

свящешіо-слуяштельскимъ

 

семействамъ

перваго

 

разряда

 

по

 

8

 

руб.

 

и

 

41

 

второго

 

разряда

 

по

 

4

 

руб.;

за

 

1-ю

 

половину

 

1905

 

года

 

было

 

выдано

 

292

 

священно

 

слу-

яштельскимъ

 

семействамъ

 

перваго

 

разряда

 

по

 

7

 

руб.

 

и

 

43

второго

 

разряда

 

по

 

3

 

руб.

 

50

 

коп.,

 

па

 

что

 

вмѣстЪ

 

съ

 

почто-

выми

 

расходами

 

употреблено

 

4695

 

руб.

 

79

 

коп.

 

Въ

 

постоян-

ное

 

пособіе

 

за

 

2-ю

 

половину

 

1904

 

года

 

было

 

вы/дано

 

279

церковио-служительскимъ

 

семействамъ

 

перваго

 

разряда

 

по

6

 

руб.

 

и

 

34

 

второго

 

разряда

 

по

 

3

 

руб.,

 

за

 

1-ю

 

половину

1905

 

года

 

было

 

выдано

 

278

 

церковпо-слуяштельскимъ

 

семей-

ствамъ

 

перваго

 

разряда

 

по

 

4

 

руб.

 

и

 

32

 

второго

 

разряда

 

по

2

 

руб.,

 

на

 

что

 

вмѣстѣ

 

съ

 

почтовыми

 

расходами

 

употреблено

было

 

2942

 

рубля

 

61

 

коп.

Вообше

 

же

 

наличность

 

и

 

оборота

 

эмеритально-вспомо-

гатсльныхъ

 

суммъ

 

за

 

1905

 

годъ

 

выразились

 

въ

 

слѣдующемъ

Отъ

 

1904

 

года

 

къ

 

1-му

 

января

 

1905

 

года

 

оставалось:



547

 

-

а)

  

на

 

пособіс

 

сиротамъ

 

и

 

ващтатнымъ

 

свящсппо-слу-

жителямъ:

наличными

        

.

    

•

    

.

        

.

    

5685

    

12

билетами

   

....

    

1800

    

— -

б)

  

па

 

пособіо

  

сиротамъ

   

и

 

запгтатн.ымъ

    

церковно-слу-

житслямъ:

наличными

        

.

        

.

        

.

    

2810

    

85

билетами

   

....

      

500

    

—

в)

  

фонда

 

пли

 

нецрсткоенрвеннаго

 

капитала:

наличными

        

.

        

.

        

.

    

2514

    

—

билетами

  

....

 

321оо

   

—

Въ

 

1905

 

году

 

поступило

 

на

 

прнходъ:

а)

  

па

 

пособіс

 

сиротамъ

 

и

 

заштатными

 

свящонпо-слу-

жнтелямъ:

Наличными

 

(вычетовъ

 

изъ

 

лгаловаиья

 

10138

 

р.

 

22

 

к.:

процентовъ

 

отъ

 

фонда

 

и

 

запасного

 

капитала

 

1675

 

р.

 

60

 

к.:

возвращенныхъ

 

пособій

 

186

 

р.

 

90

 

к.;

 

иеречисленныхъ

 

изъ

попечительскихъ

 

суммъ

 

533

 

р.

 

32

 

к.),

 

всего

     

.

 

12529

    

04

б)

  

на

 

пособіе

 

сиротамъ

 

и

 

заштатпымъ

 

церковно-слу-

жителямъ:

Наличными

 

(вычетовъ

 

изъ

 

жалованья

 

3312

 

р.

 

63

 

к.;

процентовъ

 

отъ

 

фонда

 

и

 

запасного

 

капитала

 

822

 

р.

 

65

 

к.;

возвращенныхъ

 

пособій

 

249

 

р.

 

50

 

к.;

 

перечисленныхъ

 

изъ

попечительскихъ

 

суммъ

 

266

 

р.

 

68

 

к.),

 

всего

     

.

   

4651

    

46

в)

  

фонда

 

или

 

неприкосновеішаго

 

капитала:

Наличными

 

(шестирублеваго

 

поступленія

  

отъ

   

церков-

ныхъ

 

суммъ

 

4050

 

р.

 

и

 

процентовъ

 

76

 

р.

 

всего

 

,

    

4126

    

—

Билетами

 

(пріобрѣтено

 

билстовъ

 

государственной

 

4%
ренты

 

на

 

сумму

 

7500

 

руб.

 

и

 

поступило

 

изъ

 

Мипскаго

 

Внар-
хіалыіаго

 

свѣчного

 

завода

 

въ

 

уплату

 

долга

 

билетами

 

4%

государств,

 

ренты

 

па

 

сумму

 

3000

 

р.),

 

всего

      

.

 

10500

   

—

А

 

всего

 

съ

 

остаточными

 

поступило

 

въ

 

1905

 

году

 

на

 

приходъ:

а)

  

на

 

пособіе

 

сиротамъ

 

и

 

заштатными

 

священно-слу-

жителямъ:

наличными

        

.

        

.

        

.

 

18214

   

16

билетами

  

....

    

1800

   

—

б)

  

на

 

пособіе

 

сиротамъ

 

и

 

заштатнымъ

 

церковно-служи-

телямъ;



—

 

548

 

-

наличными

        

.

        

.

        

.

    

7462

    

31

билетами

  

....

     

500

   

—

в)

 

фонда

 

или

 

пеприкосновеннаго

 

капитала:

наличными

        

.

        

.

        

.

    

6640

   

—

билетами

  

....

 

42600

   

—

Въ

 

1905

 

году

 

израсходовано:

а)

  

на

 

посбіе

 

сиротамъ

 

и

 

заштатными

 

священно-служи-

телямъ;

Наличными

 

(иа

 

единовременный

 

пособія

 

по

 

300

 

руб.

 

и

пересылку

 

опыхъ

 

7310

 

р.

 

70

 

к.;

 

на

 

постоянный

 

иособія
4695

 

руб.

 

79

 

к.

 

и

 

па

 

жалованье

 

дѣзопроизводителю

 

166

 

р.

62

 

к.)

 

всего ........ 12173

    

11
б)

  

па

 

пособіе

 

сиротамъ

 

и

 

заштатными

 

церковно

 

слу-

жителям']):

Наличными

 

(иа

 

едиповремениыя

 

кособія

 

по

 

75

 

руб.

 

и

и

 

пересылку,

 

опыхъ

 

1429

 

р.

 

50

 

к.;

 

на

 

постоянный

 

пособія
2942

 

р.

 

61

 

к.

 

и

 

на

 

жалованье

 

делопроизводителю

 

83

 

р.

 

28

 

к.)

всего

      

........

    

4455

    

39

Изъ

 

суммъ

 

фонда

 

или

 

пеприкосновеннаго

 

капитала:

Наличными

 

(на

   

пріобрѣтеніе

 

процеитпыхъ

 

бумагъ

 

для

фонд!

 

6388

 

р.

 

87

 

к.

 

и

 

па

 

страховку

 

выигрышныхъ

 

билетовъ
59

  

р.

  

70

 

К.),

 

всего ...... 6448

  

57

Къ

    

1-му

    

января

 

1906

 

года

 

осталось:

а)

  

на

 

лособіе

 

сиротамъ

 

и

 

заштатными

 

священно-слу-

яштелямъ:

наличными

        

.

        

.

        

.

    

6041

    

05

билетами

  

.

        

.

        

..

        

.

    

1800

    

—

б)

  

на

 

пособіе

 

сиротамъ

 

и

 

заштатными

 

церковно-служи-

телямъ:

наличными

        

,

        

.

        

.

    

3006

    

92

билетами

   

....

     

500

   

—

в)

  

фонта

 

или

 

пеприкосновеннаго

 

капитала:

наличными

        

.

        

.

        

.

     

191

    

43

билетами

  

....

 

42600

   

—

А

 

всего

 

эмеритально-вспомогательныхъ

 

суммъ

 

къ

 

1-му

января

 

1906

 

года:



—

 

549

 

—

наличными

        

.

        

.

        

.

    

9239

    

40

билетами

   

....

 

44900

   

—

Фондъ

 

наличными

 

уменьшился

 

на

 

2322

 

руб.

   

57

    

кои.,

а

 

билетами

 

увеличился

 

на

 

І0500

 

рублей.

ХУДОЖЕСТВЕННАЯ

 

МАСТЕРСКАЯ

Церковныхъ

 

и

 

ювелирныхъ

 

вещей
ОТКРЫТА

при

 

магазинѣ

 

церковной

 

утвари

М.

 

В.

 

ФОЛОМИНА.
Мастерская

 

будетъ

 

вырабатывать

 

изъ

 

золота,

 

сереб-
ра

 

и

 

мѣди

 

вещи

 

для

 

церковнаго

 

обихода,

 

какъ

 

то:

престолы,

 

иконостасы,

 

ризы

 

на

 

образа,

 

хоругви,

 

сосуды

и

 

др.

 

предметы.

А

 

также

 

для

 

юбиляровъ:

 

образа,

 

кресты,

 

блюда,
альбомы,

 

группы

 

и

 

т.

 

д.

Въ

 

церковномъ

 

отдѣлѣ

 

мастерская

 

будетъ

 

стре-

миться

 

къ

 

выполпенію

 

древне

 

русскаго

 

стиля

 

XVI,

 

XVII
ХѴІП

 

вѣковъ,

 

а

 

также

 

и

 

новѣйшихъ

 

стилей.

ПРЕЙСЪ-КУРАНТЫ

 

ВЫСЫЛАЮТСЯ

 

БЕЗПЛАТНО.

КІевЪ,

 

Подолъ,

 

Александровская

 

97.

СОДЕРЖАНІЕ.
Распоряжения

 

Епарх.

 

Начальства.—Пѳремѣны

 

по

 

епарх.

 

службѣ.

—Награда.—Благодарность

 

Его

 

Преоовящепства.—Избраны

 

въ

 

составъ

церк.-прих.

 

попечительства— Вѣдомость

 

о

 

колнчествѣ

 

денегъ,

 

удержан-

пыхъ

 

изъ

 

жалованья

 

духовенст

 

ва

 

за

 

сентябрь

 

1906

 

г..—Некрологъ.—Ва-

кантныя

 

мѣста

 

при

 

церквахъ.— Свѣдѣнія

 

о

 

Епархіальномъ

 

попечитель-

стве

 

за

 

1905

 

годъ.— Отъ

 

Редакціи.

Редакторъ,

 

Преподаватель

 

Семинаріи

 

Дмитрій

 

Скрынченко.



—

 

550-

 

-

Отъ

 

Редакціи.

Въ

 

редакціи

 

имѣется

 

3000

 

отдѣлъныхъ

 

оттисковъ

статьи

 

„Заблужденія

 

Римско-Католической

 

церкви".

 

Же-

лающіе

 

могутъ

   

получить

 

эти

    

оттиски

    

налооюпымъ

платеоіссмъ.

По

 

независящимъ

 

отъ

 

Редакціи

 

обстоятельствамъ

Л1>

 

19

 

М.

  

Е.

 

В- ей

 

вышелъ

 

съ

 

опозданіемъ.

Согласно

 

разъяснительному

 

опредѣленію

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

напечатан-
ному

 

въ

 

№

 

33

 

„Церковныхъ

 

Вѣдомоетеіг .

 

возстанавливается

 

наблюдете

 

за
Минскими

 

Епархіальными

 

Вѣдомостями

 

и

 

будетъ

 

вестись,

 

примѣнительно

 

къ
правительственному

 

распоряженію

 

отъ

 

22

 

ноября

 

1905

 

года,

 

Ректрромъ

 

семи-
наріи

 

Прот,

 

А.

 

Юрашкевичемъ,



ІЙНСКШ

 

ІІІАШМЬИЫЯ

 

ВѣДОМОСТИ.

1-го

 

Октябри

      

№

 

19

           

1906

 

года

"ЧАСТГЖОФФІІЩІАЛЬНАЯ."

По

 

поеоді

 

текущихъ

 

событій.
Въ

 

прошедшемъ

 

номерѣ

 

священникъ

 

Ар.

 

Желѣзняко-

іпггь

 

поставить

 

вопроеъ,-

 

гдѣ

 

и

 

какъ

 

можно

 

съѣхаться

 

и

сговориться

 

цаетырямъ

 

церкви

 

касательно

 

предстоящііхъ

выборовъ

 

въ

 

Государственную

 

Думу.

 

Изъ

 

ноставлепныхъ

вопросовъ

 

я

 

отвѣтилъ

 

лишь

 

на

 

второй,

 

какъ

 

папболѣе

 

важ-

ньтй,

 

а

 

именно,

 

какъ

 

нужно

 

дѣйств.овадъ

 

пастырдмъ

 

и

 

мел-

кимъ

 

земдевлад'Влъцамъ

 

въ

 

предвыборное

 

время

 

и

 

на

 

выборахъ;
на

 

этотъ

 

же

 

вопросъ

 

отвѣчада

 

п

 

разосланная

 

мною

 

при

номерѣ

 

записка,

 

составленная

 

ПІмпдомъ,

 

і

 

атовчицемъ

 

и

Чпгнревыыъ.

 

Содержаніе

 

этой

 

записки

 

заслуживаешь

 

самаго

серьезпаго

 

вниманія

 

овященниковъ

 

н

 

мелки хъ

 

землевладѣль-

цевъ,

 

и

 

если

 

бы

 

тѣ

 

и

 

другіе

 

горячо,

 

какъ

 

требуеть

 

того

гражданскій

 

цодгъ,

 

отнеслись

 

къ

 

выборами,

 

то

 

успѣхъ

 

рус-

скаго

 

дѣла

 

былъ

 

бы

 

безусловно

 

обезпеченъ

 

и

 

песомнѣненъ.

—Хорошо

 

вам'ь

 

такъ

 

разсуждать

 

издалека,

 

скажуть

 

многіе,
почти

 

всѣ

 

мы

 

всею

 

душою

 

стремимся

 

къ

 

объединенію

 

и

болѣемъ

 

за

 

родное

 

паше

 

русское

 

дѣло:

 

вы

 

толкуете

 

о

 

томъ,

что

 

теперь

 

„медлить

 

нельзя",

 

а

 

мы

 

скажемъ

 

вамъ-,

 

что

 

и

./торопиться

 

то

 

намъ

 

некуда",

 

потому

 

что

 

успѣхъ

 

нашего

дѣла

 

крайне

 

сомните

 

лень:

 

поляки

 

богаты,

 

объединены

 

не-

навистью

 

ко

 

всему

 

русскому,

 

у

 

нихъ

 

есть

 

предвыборные

комитеты,

 

гдѣ

 

опн

 

могутъ

 

отлично

 

сговориться,

 

а

 

гдѣ

 

объ-

единимся

 

и

 

сговоримся

 

мы?—Вотъ

 

объ

 

этомъ

 

то

 

я

 

и

 

хочу

теперь

 

сказать.

У

 

свящешшковъ

 

есть

 

прекрасное

 

средство

 

и

 

мѣсто

 

объ-
сдиненія, —это

 

пастырсиія

 

собранья,

 

разрѣшениыя

 

высшею

церковного

 

властью.

 

Подобный

 

собранія

 

происходятъ

 

почти

во

 
всей

 
Россіп,

 
а

 
въ

 
пѣкоторыхъ

 
мѣстахъ

 
на

   
этихъ

   
добрЦр
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ніяхъ

 

участвовалп

 

и

 

приглашенные

 

пастырями

 

міряне,

 

напр.

въ

 

Курскѣ,

 

Вяткѣ,

 

Новгород,

 

губерніи,

 

Орлѣ

 

и

 

др.

 

Развѣ

нельзя

 

устраивать

 

такихъ

 

собраній

 

и

 

въ

 

Минской

 

епархіи?

Не

 

только

 

можно,

 

но

 

и

 

должно:

 

слишкомъ

 

много

 

теперь

 

на-

копилось

 

разныхъ

 

вопросовъ

 

церковно-общественной

 

жизни

и

 

уклоняться

 

отъ

 

ихъ

 

разрѣшенія

 

уже

 

нельзя.

 

Правда,

 

есть

такіе

 

люди,

 

которые

 

съ

 

легкимъ

 

сердце

 

мъ

 

относятся

 

къ

 

та-

кимъ

 

вопросамъ,

 

уклоняются

 

отъ

 

нихъ,

 

отдавшись

 

всецѣло

житейскому

 

морю;

 

но,

 

уклонившись

 

сегодня,

 

завтра

 

они

уже

 

должны

 

приняться

 

за

 

нихъ,

 

иначе

 

жизнь

 

жестоко

 

обой-

дется

 

съ

 

такими

 

людьми.

 

Посмотрите,

 

что

 

дѣлается

 

кругомъ,

какъ

 

бурлить

 

жизнь!

 

Кто

 

не

 

слытпитъ

 

этого

 

бурлепія,

 

кто

не

 

откликается

 

на

 

запросы

 

общественной

 

жизни,

 

тотъ

 

мер-

твый

 

человѣкъ.

 

Гдѣ

 

же

 

лучше

 

и

 

удобпѣе

 

всего

 

пастырямъ

церкви

 

объединиться

 

и

 

сговориться

 

по

 

разнымъ

 

вопросамъ,

какъ

 

не

 

на

 

пастырскихъ

 

собрапіяхъ?

 

Здѣсь

 

пастыри

 

могутъ

ближе

 

ознакомиться

 

другъ

 

съ

 

другомъ,

 

поговорить

 

о

 

своихъ

наболѣвшихъ

 

нужда.хъ;

 

здѣсь

 

же

 

могутъ

 

разрѣшить

 

н

 

раз-

ные

 

недоумѣнные

 

вопросы

 

о

 

выборахъ

 

въ

 

Г.

 

Думу;

 

сюда

 

же

могутъ

 

пригласить

 

и

 

мелкихъ

 

землевладѣльцевъ;

 

каждый

пастырь

 

зяаетъ

 

послѣднихъ

 

и

 

можетъ

 

пригласить

 

ихъ

 

па

пастырскія

 

собранія.

 

Подобный

 

составь

 

собраній

 

и

 

законъ

разрѣшаетъ

 

и

 

Епархіальная

 

Власть

 

несомнѣнно

 

одобрить

 

и

благословить.

 

Пусть

 

каждое

 

пастырское

 

собраніе

 

съ

 

участі-

емъ

 

мелкихъ

 

землевладѣльцевъ

 

извѣстнаго

 

района

 

прямо

намѣтитъ

 

опредѣленныхъ

 

лицъ

 

въ

 

уполномоченные

 

для

 

выбо-

ра

 

выбовщиковъ

 

въ

 

Гос.

 

Думу;

 

объ

 

этихъ

 

лицахъ

 

должно

сообщить

 

въ

 

другой

 

районъ,

 

я

 

такъ

 

во

 

всемъ

 

уѣздѣ;

 

тогда

уже

 

не

 

трудно

 

будетъ

 

всѣмъ

 

уполномоченнымъ

 

знать

 

другъ

друга,

 

намѣтить

 

изъ

 

своей

 

среды

 

опредѣлеппыхъ

 

лицъ

 

въ

выборщики

 

въ

 

губернское

 

избирательное

 

собраніе

 

и

 

за

 

нихт

только

 

голосовать.

Кто

 

любить

 

свою

 

родину,

 

кто

 

мучится

 

ея

 

муками,

 

у

кого

 

сердце

 

изболѣлось

 

за

 

попранное

 

инородцами

 

русское,

дѣло,

 

тотъ

 

не

 

побоится

 

бомбъ

 

и

 

браушшговъ

 

и

 

съ

 

припод-

нятнымъ,

 

смѣлымъ

 

и

 

благородиымъ

 

челомъ

 

пойдетъ

 

къ

выборнымъ

 

урнамъ,

 

твердо

 

памятуя

 

необходимость

 

стро-

гаго

 
соблюденія

 
правила—голосовать

 
только

 
за

 
определенно-
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намѣченыхъ

 

русскихъ

 

людей.

 

Русскіе

 

люди!

 

Пора

 

уже

 

во

весь

 

голосъ

 

крикнуть

 

издѣвающпмся

 

надъ

 

нами

 

инородцамъ:

„руки

 

прочь!"

 

Пора

 

уже

 

сказать

 

имъ,

 

что

 

мы

 

и

 

сами

 

хо-

тимъ

 

свободной

 

и

 

разумной

 

жизни;

 

по

 

мы

 

не

 

хотимъ

 

раз-

нузданности

 

и

 

аііархіп,

 

мы

 

пе

 

хотимъ

 

пепрошениаго

 

до

наглости

 

участія

 

въ

 

нашу

 

жизнь

 

чуждыхъ

 

намъ

 

и

 

вра-

ждебиыхъ

 

намъ

 

варяговъ!

 

Довольно!..

Д.

 

Скрынченко.

Братскій

 

совѣтъ

старѣйшаго

 

священника

 

младшимъ,

  

по

 

поводу

 

статьи

„Зло"

   

отъ

   

манифеста

  

17-го

   

апрѣля

 

(М.

 

Б.

 

В.

 

№

 

17).

Авторъ

 

упомянутой

 

статьи

 

священникъ

 

С.

 

Воеводскій,
увлекшись

 

политическимъ

 

задоромъ,

 

папнеалъ

 

пеправдуг

изложивъ

 

свои

 

мысли,

 

болѣе

 

евойственпыя

 

католпческимъ

ксендзамъ

 

и

 

всѣмъ

 

врагамъ

 

православія,

 

нежели

 

сердечно

любящему

 

святое

 

православіе

 

и

 

русскую

 

народность

 

право-

славному

 

священнику.

 

Желая

 

доказать,

 

что

 

дозволеніе

 

ма-

нифестомъ

 

17-го

 

апрѣля

 

перехода

 

изъ

 

православія

 

въ

 

като-

личество

 

и

 

вообще

 

въ

 

инославіе

 

не

 

'

 

причинило

 

ппкакого

зла

 

православному

 

нсиовѣдапію.,

 

о.

 

Воеводскій

 

бросаетъ

грязь

 

въ

 

ревнителей

 

православія

 

и

 

защитииковъ

 

русской

народности

 

въ

 

Сѣверо-Западномъ

 

краѣ,

 

приложившихъ

 

мно-

го

 

усердія

 

и

 

труда

 

къ

 

обращенію

 

въ

 

правѳславіе

 

русскихъ

людей,

 

совращеипыхъ

 

въ

 

католицизмъ

 

во

 

время

 

польскаго

владычества

 

и

 

преобладанія

 

римско—католиковъ

 

въ

  

краѣ.

Преобладаніе

 

поляковъ—католиковъ

 

надъ

 

православ-

нымъ

 

русскимъ

 

пародом'ь,

 

находившимся

 

подъ

 

гнетомъ

властителей

 

Польши,

 

не

 

было

 

прекращено

 

п

 

послѣ

 

раздѣла

Польши

 

до

 

времени

 

возстанія

 

поляковъ

 

въ

 

1863-мъ

 

году,

энергично

 

уемнреннаго

 

незабвеннымъ

 

русскимъ

 

дѣятелемъ,

графомъ

 

Михаиломъ

 

Николаевичемъ

  

Муравьевымъ.
По

 

усмиреніи

 

возстанія

 

крестьяне

 

католики,

 

не

 

полу-

чивъ

 

никакихъ

 

благъ

 

отъ

 

своихъ

 

ксендзовъ

 

и

 

пановъ,

 

обѣ-

щавшихъ

 

имъ

 

для

 

привлечения

 

къ

 

возстанію

 

золотая

 

горы,
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распростраиеиіемъ

 

отъ

 

ихъ

 

имени

 

золотыхъ

 

грамотъ,

 

убѣ-

дились

 

въ

 

лживости

 

своихъ

 

патроновъ

 

и

 

выразили

 

свое

расположено

 

къ

 

русскому

 

народу,

 

изъявляя

 

согласіе

 

при-

нять

 

православіе,

 

какъ

 

вѣру

 

Русскаго

 

Царя

 

и

 

Русскаго
парода.

Ревнители

 

православія

 

и

 

русскаго

 

патріотизма

 

восполь-

зовались

 

такимъ

 

настроепіемъ

 

крестьянъ— -католиковъ

 

И

 

на-

чали

 

массами

 

присоединять

 

ихъ

 

къ

 

святой

 

православной

церкви,

 

по

 

мѣстамъ

 

закрывая

 

костелы,

 

съ

 

обращеніемъ
закрытыхъ

 

костеловъ

 

въ

 

православные

 

храмы

 

для

 

вновь

возсоединенныхъ

 

прихолганъ.

 

Такъ

 

какъ

 

присоединены

 

къ

православию

 

совершались

 

цѣлыми

 

приходами,

 

пли

 

селепія-
мп,

 

то

 

въ

 

j

 

іссѣ

 

добровольно

 

принимавшихъ

 

православіе
находились

 

и

 

фанатики—католики,

 

враждебно

 

относившееся

къ

 

православно.

 

Между

 

разумными

 

ревнителями

 

правосла-

l

 

я,

 

пзъ

 

среды

 

православнаго

 

духовенства

 

и

 

мѣстпоіі

 

адми

нистративной

 

власти,

 

находились,

 

какъ

 

исключение,

 

ревни-

тели

 

не

 

по

 

разуму,

 

старавшіеся

 

насиліемъ

 

Обратить

 

въ

православіе

 

упорствуіощпхъ

 

фанатиковъ

 

католицизма,

 

но

неразумная

 

деятельность

 

таковыхъ

 

лицъ

 

не

 

можетъ

 

пят-

нать

 

разумной

 

и

 

полезной

 

дѣятедьности

 

всѣхъ

 

ревнителей

православія,

 

участвовавшихъ

 

въ

 

присоедияеніи

 

массы

 

като-

ликовъ

 

къ

 

православно

 

въ

 

средйнѣ

 

шестидесятыхъ

 

годовъ.

Въ

 

1866-мъ

 

году

 

я

 

рукоположенъ

 

былъ

 

во

 

священники

 

къ

Петриковской

 

церкви

 

и

 

въ

 

концѣ

 

сего

 

гола

 

переведешь

былъ

 

въ

 

Горутишскій

 

приходъ,

 

въ

 

которомъ

 

находилось

очень

 

много

 

прихояіанъ,

 

вновь

 

возсоединенныхъ

 

съ

 

право-

лавиою

 

церковью.

 

Съ

 

перево

 

чомъ

 

въ

 

Горутишкп,

 

па

 

меня

возложена

 

была

 

Епархіальнымъ

 

Начальствомъ

 

обязанность
досматривать

 

сосѣдній

 

Волмянскій

 

приходъ,

 

до

 

пазиаченія
въ

 

Волму

 

особаго

 

священника.

 

Во

 

время

 

досматривапія
Волмянскаго

 

прихода,

 

мною

 

присоединено

 

нѣсколько

 

лицъ

изъ

 

католицизма

 

въ

 

православіе,

 

изъявившихгь

 

свое

 

добро-

вс

 

"іьное

 

согласіе.

 

КъВолмянской

 

церкви,

 

но

 

особому

 

выбору

оысокопреосвященнаго

 

хМихаила,

 

переведспъ

 

былъ

 

мой

тесть,

 

Рудницкой

 

церкви

 

свящешшкъ

 

Мнхаилъ

 

Волочковичъ,
который

 

своимъ

 

тактомъ

 

и

 

разумнымъ

 

обращепіемъ

 

съ

вновь

 

возсоединениьши

   

прихожанами,

   

привлеки

   

ихъ

  

къ
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посѣщенію

 

церкви,

 

крещенію

 

дѣтей

 

и

 

исполненію

 

другихъ

таинствъ

 

н

 

обрядовъ

 

православной

 

церкви.

 

Какъ

 

въ

 

Волмѣ,

такъ

 

и

 

въ

 

другихъ

 

приходахъ,

 

вновь

 

присоединившееся

 

къ

православно

 

начали

 

привыкать

 

къ

 

исполнению

 

обрядовъ

 

и

устапов.іеній

 

православной

 

церкви:

 

по

 

пазначеніе

 

Началь-

никомъ

 

края,

 

или

 

Генералъ-Губернаторомъ,

 

вмѣсто

 

Муравь-
ева

 

и

 

Кауфмана,

 

съ

 

уваженіемъ

 

п

 

располочкеніемъ

 

относив-

шихся

 

къ

 

православному

 

духовенству,

 

генерала

 

Потапова,
оказавшаго

 

особое

 

расположеніё

 

къ

 

польскимъ

 

панамъ

 

и

ксендзамъ

 

и

 

унижавшаго

 

православное

 

духовенство,

 

произ-

вело

 

смуту

 

во

 

всѣхъ

 

вновь

 

присоединенныхъ

 

приходахъ.

Неустанная

 

агнгація

 

ксендзовъ,

 

при

 

участіи

 

вліятель-

иытъ

 

польскихъ

 

помѣщиковъ

 

и

 

всей

 

польской

 

и

 

даже

 

рус-

ской

 

иителлигенціи,

 

возбудили

 

броженіе

 

въ

 

присоединен-

ныхъ

 

изъ

 

католичества

 

приходахъ,

 

съ

 

которымъ

 

не

 

могло

совладать

 

находившееся

 

въ

 

тѣхъ

 

приходахъ

 

православное

духовенство,

 

до

 

времени

 

разрѣшенія

 

перехода

 

дравослав-

ныхъ

 

въ

 

католицизмъ

   

манифестомъ

 

отъ

 

17-го

 

апрѣля.

Если-бы

 

не

 

былъ

 

нзданъ

 

манифестъ

 

отъ

 

17-го

 

апрѣля,

то

 

не

 

смотря

 

на

 

агитацію

 

ксендзовъ

 

и

 

вліяніе

 

польскпх'ь

помѣщиковъ,

 

масса

 

возсоединенныхъ

 

католиковъ

 

въ

 

шести

десятыхъ

 

годахъ

 

осталась

 

бы

 

въ

 

оградѣ

 

православной

 

цер-

кви,

 

какъ

 

остаются

 

въ

 

оградѣ

 

церкви

 

возсоединивнііеся

изъ

 

упіатовъ

 

въ

 

1839-мъ

 

году,

 

хотя

 

и

 

тогда

 

не

 

всѣ

 

прини-

мали

 

православіе

 

съ

 

сердечнымъ

 

раеположеніемъ.

 

По

 

свое-

му

 

убѣжденію

 

и

 

своей

 

совѣсти,

 

я

 

не

 

могу

 

считать

 

добромъ

и

 

утѣшаться

 

совращеніемъ

 

десятковъ

 

тысячъ

 

православ-

пыхъ

 

въ

 

католицизмъ,

 

хотя

 

бы

 

и

 

доказано

 

было

 

обратное

тяготѣпіе

 

ихъ

 

къ

 

католицизму,—такъ

 

какъ,

 

оставаясь

 

въ

оградѣ

 

православной

 

церкви,

 

они

 

могли

 

раскаяться

 

въ

 

сво-

емъ

 

заблужденіи,

 

возлюбить

 

ученіе

 

и

 

обряды

 

православной

церкви,

 

а

 

потомство

 

ихъ

 

могло

 

и

 

забыть

 

временную

 

пі

 

и-

надлежнОеть

 

и

 

тяготѣпіе

 

отцовъ

 

свопхъ

 

къ

 

католицизму.

Добрый

 

пастырь

 

радуется,

 

наінедпіи

 

одну

 

только

 

погибшую

свою

 

овцу,

 

а

 

потому

 

всѣмъ

 

пастырямъ

 

правое

 

івной

 

церк-

ви

 

слѣдуетъ

 

не

 

утѣщаться

 

благодъяніями

 

манифеста

 

для

православной

 

церкви,

 

а

 

всѣмъ

 

сердцемъ

 

и

 

всею

 

душою

своею

 

окорбѣть

 

и

 

печалиться

 

о

 

выходѣ

 

изъ

  

ограды

   

право-
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славной

 

церкви

 

десятковъ

 

тысячъ

 

ввѣренныхъ

 

намъ

 

Богомъ
и

 

Церковью

 

ОЕецъ.

Тяжело

 

читать

 

въ

 

статьѣ

 

правоелавнаго

 

священника

тяжкую

 

укоризну

 

Царскому

 

правительству

 

шестидесятыхъ

гэдовъ,

 

ревновавшему

 

объ

 

усилепіи

 

православія

 

и

 

русской

народности

 

въ

 

ополяченномъ

 

краѣ.

 

Анекдоть,

 

приведенный

въ

 

статьѣ

 

для

 

доказательства,

 

какими

 

гуманными

 

мѣрами

правительство

 

вербовало

 

членовъ

 

православной

 

церкви,

 

из-

мышленъ

 

врагами

 

православія,

 

приверженцами

 

католициз-

ма,

 

а

 

потому

 

возмущаетъ

 

душу

 

истинно

 

русскаго

 

и

 

право-

елавнаго

 

человѣка.

Старое

 

правительство

 

Муравьевскаго

 

времени

 

крупной

ошибки

 

не

 

сдѣлало

 

и

 

не

 

повредило

 

престижу

 

православ-

ной

 

церкви,

 

какъ

 

думаетъ

 

о.

 

Воеводскій;

 

а

 

напротивъ,

 

ста-

рое

 

правительство

 

подняло

 

престижъ

 

православной

 

церкви,

возвысило

 

значеніе

 

правоелавнаго

 

духовенства,

 

улучшило

его

 

быть

 

и

 

ослабило

 

польскій

 

элемептъ,

 

угнетавшій

 

и

 

по-

давлявший

 

русскую

   

народность.

Напрасно

 

о.

 

Воеводскій,

 

полемизируя

 

съ

 

о.

 

Желѣзня-

ковичемъ,

 

доказываетъ,

 

что

 

православная

 

церковь

 

не

 

поста-

влена

 

въ

 

одну

 

параллель

 

съ

 

сектантствомъ,

 

что

 

она

 

всегда

была

 

и

 

будетъ

 

господствующею

 

въ

 

мірѣ,

 

что

 

православная

церковь

 

и

 

въ

 

роли

 

гонимой

 

была

 

бы

 

также

 

высокою

 

и

 

гос-

подствующею,

 

что

 

католики

 

сами

 

присоединятся

 

къ

 

право-

славно,

 

если

 

мы

 

оставимъ

 

ихъ

 

въ

 

покоѣ,

 

что

 

стыдно

 

намъ

бояться

 

католической

 

пропаганды,

 

что

 

напрасно

 

мы

 

трево-

жимся

 

насильственными

 

совращеніямн

 

въ

 

католичество,

что

 

мы

 

сами

 

испытали

 

силу

 

полицейскаго

 

режима

 

въ

 

дѣлѣ

религіи

 

и

 

достаточно

 

зпаемъ

 

цѣну

 

ея

 

и

 

прочее

 

въ

 

такомъ

же

 

родѣ.

Вся

 

страница

 

написана

 

съ

 

многочисленными

 

вопроси-

тельными

 

и

 

восклицательными

 

знаками.

 

Отвѣчать

 

на

 

всѣ

вопросы

 

и

 

восклицанія

 

о.

 

Воеводскаго

 

на

 

страницахъ

 

Епар-
хіальныхъ

 

Вѣдомостей

 

не

 

вполнѣ

 

удобно

 

и

 

даже

 

безполез-

но,

 

а

 

потому,

 

не

 

входя

 

въ

 

полемику

 

съ

 

о.

 

Воеводскимъ,
долгомъ

 

считаю,

 

какъ

 

старѣйшій

 

собрать,

 

высказаться,

 

что

не

 

слѣдуетъ

 

увлекаться

 

полемикою,

 

для

 

опроверженія

 

взгля-

довъ

 

и

 

убѣжденій

   

родствепныхъ

 

иамъ

 

по

  

духу

 

и

   

служоѣ
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ліщъ,

 

хотя

 

и

 

возможно

 

бы

 

было

 

по

 

поводу

 

высказанныхъ

кѣмъ

 

либо

 

отъ

 

чистаго

 

сердца

 

взглядов'ь

 

написать

 

забори-

стую

 

статью.

Для

 

пользы

 

дѣла

 

намъ

 

слѣдуетъ

 

не

 

изощряться

 

въ

опроверягеніи

 

разумныхъ

 

и

 

честныхъ

 

взглядовъ

 

своихъ

 

то-

варищей,

 

а

 

поработать

 

съ

 

возмояшою

 

энергіею

 

и

 

искус-

ствомъ

 

въ

 

защиту

 

православия,

 

русской

 

народности

 

и

 

Царска-
го

 

Самодерясавія,

 

подвергающихся

 

сильнымъ

 

и

 

дружньтмъ

нападкадгь

 

всей

 

лѣвой

 

революціонной

 

печати,

 

старающейся,

совмѣстно

 

съ

 

крамольными

 

бандитами,

 

въ

 

интересахъ

 

ино-

вѣрцевъ

 

и

 

инородцевъ,

 

разрушить

 

всѣ

 

основы

 

русской

 

го-

сударственности.

II.
Свящепникъ

 

С.

 

Воеводскій,

 

въ

 

№

 

3

 

6-мъ

 

М.

 

Е.

 

Вѣдо-

мостей

 

начавъ

 

свою

 

статью

 

словами:

 

„Протоіерей

 

Іосифъ
Желѣзияковичъ,

 

въ

 

своемъ

 

отвѣтномъ

 

взглядѣ

 

(№

 

9-й

Епарх.

 

Вѣдомостей)

 

на

 

церковное

 

землевладѣніе,

 

напрасно

потратилъ

 

много

 

словъ

 

на

 

убѣжденіе

 

въ

 

томъ,

 

въ

 

чемъ

кая«дый

 

и

 

безъ

 

того

 

убѣжденъ.

 

Никто

 

не

 

заблуждается

 

от-

носительно

 

того,

 

что

 

духовенству

 

мало

 

надеязды

 

на

 

боль-

шее

 

жалованье;

 

всѣ

 

такяге

 

согласны

 

и

 

въ

 

томъ,

 

что

 

духо-

венство

 

должно

 

энергично

 

протестовать

 

противъ

 

посягатель-

ства

 

на

 

церковную

 

землю,

 

съ

 

отнятіемъ

 

которой,

 

всякій
увѣренъ,

 

матеріальное

 

положеніе

 

еще

 

болѣе

 

ухудшится."

Мнѣ

 

каягется,

 

что,

 

согласившись

 

съ

 

моимъ

 

взглядомъ

 

по

вопросу

 

о

 

церковномъ

 

землевладѣніи,

 

хотя

 

и

 

съ

 

признані-

емъ,

 

что

 

я

 

напрасно

 

потратилъ

 

много

 

словъ,

 

о.

 

Воеводско-
му

 

не

 

было

 

надобности

 

исписывать

 

нѣсколько

 

страницъ

 

въ

опровсряшніе

 

моихъ

 

взглядовъ,

 

но

 

увлекаясь

 

полемикою,

о.

 

Воеводскій

 

поставилъ

 

себѣ

 

ненужный

 

вопросъ:

 

но

 

что

же

 

изъ

 

этого

 

слѣдуетъ?"

 

Затѣмъ,

 

отвѣчая

 

на

 

свой

 

вопросъ,

опъ

 

сдѣлалъ

 

неправильное

 

резюме

 

моей

 

статьи

 

и

 

излояшлъ

свое

 

резюме,

 

какъ

 

имѣющее,

 

по

 

его

 

словамъ,

 

больше

 

ис-

кренности

 

и

 

достоинства,

 

совершенно

 

несогласное

 

съ

 

исти-

ною,

 

такъ

 

какъ

 

церковное

 

землевладѣніе,

 

хотя

 

даетъ

 

и

скудное

 

обезпеченіе

 

духовенству,

 

но

 

дѣлу

 

пастырства

 

не.

только

 

не

 

вредно,

 

но

 

и

 

полезно.

Дѣйствительное

 

резюме

 

статьи

 

моей

 

таково;



1)

  

Зѳйлею

 

духовенство

 

должно

 

дорояшть,

 

такъ

 

какъ

земля

 

составляет!,

 

цѣниое,

 

вѣрное

 

и

 

незыблемое

 

его

обезпеченіе.
2)

  

Земля

 

не

 

вредить

 

прямому

 

дѣлу

 

пастырства,

 

а,

 

на-

противъ,

 

сблюкаетт)

 

пастырей

 

съ

 

ихъ

 

прихояш-іами

 

и

 

отвле-

каетъ,

 

въ

 

особенности

 

въ

 

лѣтпее

 

время,

 

отъ

 

праздности

 

и

иесоотвѣтственныхъ

 

достоинству

 

священника

 

развлечепій.
3)

  

Разсчитывать

 

на

 

значительное

 

увеличеиіе

 

ясалованья

духовенству,

 

по

 

настоящему

 

времени,

 

нѣтъ

 

основаній,

 

а

потому

 

выраягать

 

самому

 

духовенству

 

яселаніе

 

объ

 

освобо-

ждений

 

отъ

 

земли,

 

грѣшно

 

и

 

преступно,

 

такъ

 

какъ

 

исполне-

ніс

 

этого

 

желанія

 

причинить

 

непоправимый

 

вредъ

 

въ

 

дѣлѣ

служенія

 

православной

 

церкви.

4)

  

Уничтоженіе

 

разницы

 

между

 

приходами

 

не

 

имѣетъ

смысла,

 

такъ

 

какъ

 

желательно

 

не

 

уравпсніе

 

приходовъ,

 

ка-

кового

 

уравйешя

 

во

 

всемъ

 

добиваются

 

революціоиеры

 

и

соціалъ-демократы,

 

а

 

увеличенія

 

вообще

 

содержанія

 

право-

славнаго

 

духовенства.

 

Въ

 

духѣ

 

статьи

 

священника

 

Воевод-
скаго,

 

напечатана,

 

и

 

другая

 

статья

 

за.

 

анонимною

 

подписью:

„священникъ".

 

Отвечать

 

па

 

эту

 

статью

 

по

 

чувствую

 

ника-

кого

 

расположения,

 

а

 

заміѵчу

 

только,

 

что

 

не

 

прилично

 

свя-

щеннику

 

писать

 

съ

 

з'адбрбмъ

 

и

 

оскорблять

 

въ

 

печати

 

дру-

гого

 

священника,

 

й

 

нритомъ

 

старѣйшаго.

Признавая

 

мелкую

 

и

 

придирчивую

 

полемику

 

песоот-

вѣтствующею

 

пастырёкоку

 

достоинству;

 

я

 

не

 

вхожу

 

въ

 

оп-

роверженіе

 

высказанныхъ

 

мыслей

 

въ

 

обѣихъ

 

упомяпутыхъ

статьях'ь,

 

а

 

совѣтую,

 

какъ

 

старѣйшій

 

собрать,

 

авторамъ

сихъ

 

статей

 

не

 

увлекаться

 

полемическимъ

 

задоромъ

 

и

 

пе

писать

 

обидныхъ

 

статей

 

для

 

честныхъ

 

труженйковъ

 

изъ

своихъ

 

собратій.

На

 

дѣятеляхъ

 

печатпаго

 

слова,

 

пзъ

 

среды

 

православ-

наго

 

духовенства,

 

л'ежитъ

 

священная

 

обязанность

 

защи-

щать

 

православіе,

 

Царское

 

Самодержавіе

 

и

 

русскую

 

народ-

ность

 

отъ

 

пашихъ

 

враговъ:

 

инбвѣрцевъ

 

и

 

инородцевъ,

 

за-

владѣвших'і>

 

громаднымъ

 

болъінинотшмъ

 

органовъ

 

свѣтской

современной

 

печати;

 

а

 

потому

 

наыъ

 

подобастъ

 

не

 

ссориться

между

 

собою

 

изъ-за

 

мелочнаго

 

разнбглаеія

 

во

 

взглядахъ,

 

а

объединиться

 

въ

 

своихъ

 

взглядахъ

 

п

 

убѣжденіяхъ

 

и

  

одру-
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житься

 

между

 

собою,

 

для

 

отпора

 

и

 

опроверженія

 

нападокъ

на

 

православную

 

церковь

 

и

 

ся

 

духовенство

 

напшхъ

 

злѣй-

шихъ

 

враговъ,

 

руководителей

 

такъ

 

называемого

 

освободи^

тельнаго,

 

или

 

вѣрпѣе,

 

революцірннаго

 

движенія.

ІІротоіерей

 

Іооифъ

 

НІедѣзняковичъ.

Вшшанію

 

руссиихъ

 

людей,
Въ

 

АІосквѣ,

 

по

 

шшціатпвѣ

 

князя

 

А — pa

 

Щербатова,
учреждается

 

„Православное

 

Братство

 

Животворяща

 

го

 

Креста
Господня".

 

Братство

 

задалось

 

симпатичною

 

цъдью

 

объеди-

нить

 

православные

 

приходы

 

всей

 

Россіи

 

въ

 

утверждение

 

вѣ-

ры

 

православной

 

и

 

русской

 

государственности.

 

Счйтаемъ

 

по-

лезнымъ

 

помѣстить

 

здѣсь

 

присланный

 

намъ

 

евѣдѣпія

 

о

цѣляхъ

 

и

 

Деятельности

 

Братства,

 

съ

 

пожелаиіемъ,

 

чтобы

 

и

въ

 

нашей

 

епархіи,

 

уіѣсниемой

 

католиками

 

и

 

инородцами,

поскорѣй

 

открылись

 

отдѣленія

 

этого

 

Братства.

ПРАВОСЛАВНОЕ

   

БРАТСТВО

Животворящаго

 

Креста

 

Госпрдняго.
Православное

 

Братстве

 

Животворящаго

 

Креста

 

Господ-
няго

 

учреждается

 

въ

 

виду

 

объединения

 

Правоелавныхъ

 

при-

ходовъ

 

всей

 

Россіи

 

въ

 

утверягденіе

 

Вѣры

 

Православной

 

и

Русской

 

Государственности.
Братство

 

имѣотъ

 

въ

 

виду

 

слѣДующія

 

задачи:

 

1)

 

рас-

прострапіе

 

народ'наго

 

образованія

 

въ

 

духѣ

 

Православной
Церкви

 

и

 

Русской

 

Народности;

 

2)

 

обоснование

 

приіодсйаго
хозяйства,

 

соответственно

 

нуждамъ

 

населения

 

прихода

 

п

 

при

пеносредствешюм'ь

 

его

 

наиболее

 

дѣятелън.

 

членовъ

 

участін.
Братство

 

ймѣётъ

 

въ

 

виду

 

основаиіе

 

по

 

всей

 

Россіи
Православпых'ь

 

Братствъ

 

по

 

отдѣльиымъ

 

приходамъ,

 

обла-

сти

 

мъ,

 

городамъ,

 

по

 

отдѣльнымъ

 

ремесламъ,

 

мастерствамъ

и

 

службамъ.
Православный

 

Братства

 

должны

 

быть

 

отраженіемъ

 

пер-

вобытныхъ

 

хрпстіанскихъ

 

оОщинъ,

 

являясь

    

общеніемъ

    

не
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только

 

духовпымъ,

 

по

 

и

 

въ

 

виду

 

помощи

 

нуждающимся

 

и

увеличенія

 

общаго

 

благосостояния

 

на

 

началахъ

 

взаимопомощи

людей,

 

соединенныхъ

 

общимъ

 

образомъ

 

жизни

 

и

 

занятій.
Православное

 

Братство

 

Животворящаго

 

Креста

 

Господ-

пяго

 

имѣетъ

 

въ

 

виду:

 

1)

 

приходить

 

въ

 

помощь

 

нуждаю-

щимся

 

приходамъ

 

денежными

 

средствами,

 

добываемыми

 

пу-

темъ

 

сборовъ,

 

поясертвовапіп

 

и

 

добровольными

 

взносами

 

его

членовъ;

 

2)

 

ходатайствовать

 

о

 

нуждахъ

 

приходовъ

 

передъ

правительственными

 

и

 

общественными

 

учреждениями;

 

3)

 

воз-

буждать

 

на

 

осиовапіи

 

заявленій

 

нѣсколькихъ

 

приходовъ

 

об-
щіе

 

вопросы

 

по

 

церковному

 

обиходу,

 

по

 

мѣстному

 

'хозяй-

ству,

 

а

 

также

 

по

 

государственному

 

управлепію,

 

насколько

оно

 

касается

 

приходской

 

жизни.

Братство

 

имѣстъ

 

право:

 

пріобрѣтать

 

недвижимость, уч-

реждать

 

свои

 

благотворительный

 

учреяеденія,

 

устраивать

свои

 

книгопечатни,

 

печатать

 

своп

 

изданія,

 

издавать

 

свои

повременный

 

изданія,

 

пмѣть

 

своп

 

высшія,

 

среднія

 

и

 

низшія
учебный

 

заведеиія.

Дѣятельность

   

Оравославнаго

 

Братства

  

Животворящаго
Креста

 

Господняго.

Дѣятельпость

 

Братства

 

должна

 

быть

 

направлена

 

на

борьбу

 

съ

 

лжеученіями

 

враговъ

 

Свято-Русскаго

 

Народа,

 

обѣ-

щающихъ

 

ему

 

всѣ

 

блага

 

міра

 

за

 

измѣну

 

Вѣрѣ

 

Православ-

ной

 

п

 

Русской

 

Государственности.

Братство

 

должно

 

не

 

только

 

выяснить

 

несбыточность

 

и

невыполнимость

 

обѣщаиій,

 

даваемыхъ

 

врагами

 

Россіи,

 

но

тоже

 

противопоставить

 

наукѣ

 

временной,

 

человѣческой—

истинную

 

науку,

 

основанную

 

на

 

псповѣдапін

 

христіапскихъ

учеиііі:

 

о

 

томъ,

 

что

 

не

 

однимъ

 

лишь

 

хлѣбомъ

 

сытъ

 

будетъ

человѣкъ

 

и

 

о

 

томъ,

 

что

 

„сотворите

 

себѣ

 

сокровище

 

неоску-

дѣваемое

 

па

 

неоесахъ,

 

гдѣ

 

тать

 

не

 

приближается,

 

пи

 

моль

растлѣваетъ".

По

 

прнмѣру

 

поборпиковъ

 

Православія

 

и

 

Русской

 

Народ-
ности

 

въ

 

Западной

 

Россіи

 

въ

 

16

 

вѣкѣ

 

дѣйствовавшнхъ

 

иро-

тивъ

 

Католичества

 

и

 

Польской

 

Народности,

 

силой

 

мысли,

воплощенмоіі

 

въ

 

Печатномъ

 

Словѣ— Братство

 

должно

 

обра-

тить

 

все

 

свое

 

вниманіе

 

на

 

борьбу

 

съ

 

невѣріемъ

   

и

 

лжеуче-
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ніями

 

Матеріалистовъ,

 

Соціалистовъ

 

и

 

Революціонеровъ,
силой

 

Истинной

 

Науки

 

и

 

Истинныхъ

 

Зпаній.
Братство

 

должно

 

объединить

 

богатыхъ

 

и

 

бѣдныхъ,

 

зиат-

ныхъ

 

и

 

заурядныхъ,

 

слабыхъ

 

и

 

снльныхъ—иутемъ

 

Печат-
наго

 

и

 

Откровеннаго

 

Слова.
Братство

 

доляшо

 

воплотить

 

свои

 

учепія

 

въ

 

Печатиомъ
Словѣ,

 

которое

 

проникло

 

бы

 

во

 

всѣ

 

Православные,

 

Русскіе
Приходы.

 

Оно

 

доляшо

 

создать

 

въ

 

Москвѣ

 

свою

 

Книгопечатню
для

 

изданія

 

ея«енедѣльнаго

 

или

 

еягедневнаго

 

Временника,
для

 

печатанія

 

окружныхъ

 

посланій

 

и

 

ооращеній

 

къ

 

прихо-

дамъ,

 

объяснительяыхъ

 

записокъ

 

по

 

вопросамъ

 

дня

 

для

всенароднаго

 

ознакомленія

 

съ

 

ними

 

какъ

 

духовныхъ,

 

такъ

и

 

мірянъ.
Печатнымъ

 

Словомъ

 

Братство

 

установить

 

постоянную

и

 

живую

 

связь

 

съ

 

приходами

 

и

 

духовно

 

ихъ

 

объединить.

Дабы

 

Печатное

 

Слово

 

было

 

бы

 

обосновано

 

и

 

убеди-
тельно

 

въ

 

своихъ

 

объясненіяхъ

 

и

 

доводахъ,

 

Братство

 

дол-

жно

 

собрать

 

вокругъ

 

себя

 

Людей

 

Науки

 

и

 

Людей

 

Жизнен-
наго

 

опыта,

 

которые

 

совмѣстной

 

и

 

объединенной

 

работой

противодействовали

 

бы

 

современными

 

ученіямъ,

 

сѣющимъ

зависть,

 

раздоръ

 

и

 

враясду —призывочъ

 

къ

 

созидательной

 

и

производительной

 

работѣ.

По

 

ѳпархіямъ.

—

  

Успьшная

 

миссія.

 

Принтами

 

Екатершіос.швскоіі

 

епар-

хіи

 

съ

 

начала

 

с.

 

г.

 

по

 

6

 

августа

 

обращены

 

въ

 

православ-

ное

 

христіанство

 

3

 

3

 

лицъ

 

іудейскаго

 

вѣронсповѣдапія,

 

въ

томъ

 

числѣ

 

два

 

мѣщанина

 

Минской

 

губериіи,

 

и

 

присоеди-

нены

 

къ

 

православію

 

5

 

лицъ

 

католич.

 

исповѣданія

 

(одному

72

 

года),

 

9

 

стараобрядческаго,

 

1

 

лютеранскаго

 

и

 

1

 

штундо-

баптистка

 

(Е.

 

Е.

 

В.

 

№

 

24).

—

  

О

 

духовенстве

 

и

 

церковно-приходской

 

общинѣ

 

па

собраніи

 

пастырей

 

и

 

мірянъ

 

въ

 

г.

 

Ливиахъ,

 

Орлов,

 

епарх.,

раздавались

 

между

 

прочимъ,

 

такія

 

рѣчп:

 

Мѣщанинъ.

 

Гово-

рить,

 

что

 

мы

 

не

 

любимъ

 

другъ

 

друга

 

и

 

сбились

 

съ

 

пути

истиннаго.

 

Но

 

съ

 

кого

 

намъ

 

примѣръ

 

брать,

 

если

   

пастыри
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только

 

учатъ,

 

а

 

сами

 

не

 

исполняютъ?

 

Они

 

не

 

помогаютъ

бѣднымъ

 

и

 

даже

 

въ

 

отпошеніп

 

платы

 

за

 

требы

 

не

 

различа-

ютъ

 

ихъ

 

съ

 

богатыми.

 

Въ

 

храмѣ

 

тоже

 

денегъ

 

очень

 

мало,

потому

 

что

 

иародъ

 

обѣдпѣлъ

 

и

 

заблудился.

 

Да

 

и

 

безъ

 

пѣв-

чнхъ

 

тоже

 

остаться

 

певозмояшо:

 

нельзя

 

же

 

въ

 

храмѣ

 

весь

годъ

 

плакать

 

н

 

скорбеть,

 

какъ

 

на

 

страстной

 

недѣлѣ!..—Ар-
хіерен:

 

Пастырь,

 

если

 

служить

 

соблазномъ

 

для

 

другпхъ,

подлеяштъ

 

тяжкой

 

ответственности:

 

лучше

 

бы

 

да

 

обвееятъ
жерновъ

 

о.сельскій

 

па

 

выю.

 

Но

 

пастырское

 

слуягепіе

 

весь-

ма

 

высоко

 

и

 

трудно,

 

и

 

потому

 

нельзя

 

строго

 

намъ

 

судить

его.— 0

 

цер.-пр.

 

общине

 

Архіерейг.

 

приходскія

 

общины

 

или

советы—это

 

ячейки,

 

первоосновныя

 

единицы

 

Россіи.

 

Они
обппмаютъ

 

всю

 

жизнь— частную

 

и

 

общественную;

 

и

 

если

не

 

будетъ

 

организовано

 

это

 

ядро,—не

 

устоитъ

 

и

 

самое

 

го-

сударство.

 

Вотъ

 

почему

 

я

 

спешу,

 

бью

 

въ

 

набатъ

 

объ

 

от-

крытіп

 

прпходскихъ

 

советовъ,

 

которымъ

 

уясе

 

въ

 

недалекомъ

будущемъ

 

предетонтъ

 

всероссийское

 

дѣло—послать

 

на

 

цер-

ковный

 

соборі

 

своихъ

 

достой

 

пѣйшихъ

 

представителей.

 

Итакъ,
съ

 

благословенія

 

Божія,

 

постара.емся

 

объ

 

этомъ...

 

Иначе
жить

 

нельзя!..

 

Горе-

 

провокаторамъ

 

и

 

разрушителямъ

 

паше-

то

 

неотложнаго

 

святого

 

дЬла

 

(Ор.

 

Е.

 

В.

 

№

 

30).
—

 

По

 

поводу

 

журнальньіхъ

 

постаиовленій

 

перліскаго

съезда

 

духовенства,

 

сппскопъ

 

пермскій

 

и

 

соликамскій

 

Ни-
капаръ

 

пишетъ:

 

изъ

 

этнхъ

 

журналовъ

 

видно

 

прежде

 

всего

то,

 

что

 

и

 

паше

 

духовенство

 

попало

 

отчасти

 

въ

 

етпхіппып

вихрь

 

революціоннаго

 

двнжепія,

 

некоторые

 

только

 

потому,

чтобы

 

не

 

прослыть

 

отсталыми.

 

По

 

срдержанію

 

постаповле-

нія

 

не

 

отличаются

 

особенною

 

обдуманпостію,

 

безпристрасті-

емъ,

 

объ

 

изложеніи

 

говорить

 

нечего.

 

Удивляюсь

 

настой-

чивому

 

желаріго

 

видеть

 

все

 

въ

 

печати.

 

При

 

семь

 

заявляю,

что

 

я

 

совсѣмъ

 

не

 

разделяю

 

мненій

 

противуканоничеркихъ;

не

 

принимаю

 

па

 

свой

 

ечеть

 

и

 

оскорбительных!)

 

намековъ

на

 

деятельность

 

енископовъ

 

и

 

не

 

раздѣляю;

 

а

 

также

 

не

согласен'і>

 

съ

 

взглядами

 

съезда

 

па

 

монастыри

 

и

 

епархіаль-

пый

 

органъ.

 

Самый

 

ходъ

 

преній

 

на

 

гьЬзде

 

и

 

поведеніе
членов'!,

 

нельзя

 

признать

 

вполне

 

пастырскими,

 

да

 

и

 

лич-

ный

 

составь

 

еъѣзда

 

оставляли

 

бы

 

желать

 

лучінатр,

 

Впредь

политическая

 

подкладка

 

па

 

еъьздахъ

 

духовенства

 

не

 

л;ела-



547

телыіа,

 

а

 

жслателеігь

 

истинно

 

пастырскій

 

духг і>

 

па

 

соборахъ
и

 

более

 

добрбсовѣсТиое

 

отношёніе

 

къ

 

делу

 

при

 

избраніи
децутатовъ

 

на

 

соборы.

 

Печатать

 

не

 

препятствую

 

со

 

всеми

оговорками,

 

поправками

 

и

 

резолюціямш

 

(Иерм.

 

Епарх.

 

Вед.
3SS

 

24).
-—

 

Въ

 

видахъ

 

улучіпенія

 

мѣстнагО

 

епархіальпаго

 

орга-

на

 

съЬздъ

 

депутатов'!,

 

духовенства.

 

Якутской

 

епархіи

 

поста-

повплъ:

 

„Такъ

 

какъ

 

духовенство

 

епархіи

 

крайне

 

заинтересо-

вано

 

въ

 

томъ,

 

чтобы

 

Епархіальньія

 

Ведомости

 

слуящли

полнымъ

 

изображеніемъ

 

жизни

 

епархіи,

 

быта

 

и

 

нуждъ

 

ду-

ховенства,

 

не

 

стесняясь

 

цензурой

 

и

 

др.,

 

съѣздъ

 

пришелъ

къ

 

заключепію

 

ныне

 

же

 

расширить

 

нерфиц.

 

отделъ

 

Ведо-
мостей,

 

сократйвъ

 

бффиціальный.

 

Все

 

отчеты,

 

какъ

 

то:

 

се-

минарии,

 

духовныхт,

 

училищъ,

 

епархіалыіаго

 

поиечит&ііь-

ства

 

и

 

проч.

 

не

 

цомѣщать

 

въ

 

самыхъ

 

ведомостяхъ,

 

а

 

изда-

вать

 

отдельными

 

оттисками

 

па

 

счетъ

 

подлежащихъ

 

учре-

жденійі

 

Въ

 

исофф.

 

части

 

стараться

 

помещать

 

статьи,

 

хотя

п-

 

въ

 

сокращенном'!,

 

виде,

 

касающіяся

 

обще-церковной

 

жиз-

ни

 

россійской,

 

дневники

 

священников'!,,

 

миссіоперовъ,

 

имѣ-

ющіе

 

местный

 

характер'!,,

 

вопросы

 

практическаго

 

характера-,

вообще

 

статьи,

 

нмеющія

 

местный

 

интересъ

 

въ

 

истор.иче-

скомъ,

 

этпографическомъ

 

и

 

бытовомъ

 

отнощеншхъ",

 

Ц/Ьна

 

на

экземпляръ

 

определена

 

въ

 

6

 

руб

 

50

 

коп.

 

Постановление

съезда

 

утверждено

 

Преосвящениымъ.

 

(Якутск.

 

Епарх.

 

Вед.
№

 

12-й).

—

 

Въ

 

деятельности

 

мииувшаго

 

съѣзда

 

духовенства

Таврической

 

епархіи

 

обращаетъ

 

на

 

себя

 

вниманіе

 

то

 

обстоя-

тельство,

 

что

 

одно

 

и зъ

 

засѣданій

 

съезда

 

состоялось,

 

согласно

жеданію

 

членовъ,

 

подъ

 

цредседательствоМъ

 

Преосвящен.на-
го

 

Алексея.

 

По

 

простоте

 

и

 

задушевному

 

тону

 

заседанія

 

видно,

что

 

меяеду

 

духовенствомъ

 

епархін

 

и

 

архіереемъ

 

существу-

ютъ

 

самыя

 

хорошія,

 

любовный

 

отпошеиія;

 

ясно

 

отсюда,

 

что

революціонная

 

печать,

 

гл.

 

обр.

 

еврейская,

 

нагло

 

врала,

 

выста-

вляя

 

эти

 

отношенія

 

иными

 

и

 

черня

 

деятельность

 

Преос'вя-
щепнаго.

 

Послѣдній,

 

меяеду

 

прочимъ,

 

па

 

одпомъ

 

изъ

 

по-

становленій

 

съезда

 

написалъ:

 

„Умоляю

 

духовенство

 

Тавр.
епархіи

 

совершать

 

богослуженіе

 

истово,

 

уставпо,

 

петоропли-
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во

 

и

 

благоговейно";

 

разрѣтнилъ

 

также

 

образовывать

 

роди-

тельскіе

 

кружки

 

при

 

дух.-уч.

 

заведеніяхъ

 

(Тавр.

 

Дер.-Общ.
В-ъ

 

М

 

24).

—

  

Съѣздъ

 

духовенства

 

и

 

мірянъ

 

Курской

   

епархіи

   

про

шелъ,

 

по

 

словамъ

 

одного

 

священника,

 

„въ

 

какомъ-то

 

ту-

мане

 

для

 

духовенства.

 

Видно,

 

что

 

вопросы

 

обсуждались

 

и

решенія

 

составлялись

 

въ

 

особено

 

возбуяеденномъ

 

настрое-

іі

 

in";

 

съездъ,

 

вопреки

 

протесту

 

міряпъ,

 

поступилъ

 

даже

антикапоничпо,

 

предлоясивъ

 

поставить

 

епископа

 

въ

 

ответ-

ственное

 

полоягеніе

 

предъ

 

съьздомъ

 

клириковъ

 

и

 

мірянъ

(К.

 

Е.

 

В.

 

№

 

33).

—

  

Епарх.

 

съвздъ

 

и

 

Редакція

 

„Епарх.

 

Вьд

 

ей."

 

Тотъ

 

яге

съездъ

 

сделалъ

 

еще

 

такое

 

постаповлепіе:

 

„Выходя

 

изъ

 

того

полоясепія,

 

что

 

епарх.

 

ораиъ

 

„Курскія

 

Епархіалыі.

 

Ведомо-
сти"

 

составляютъ

 

собственность

 

духовенства

 

епархіи

 

какъ

издателя

 

органа,

 

настоящій

 

съездъ

 

клира

 

и

 

міряиъ

 

хода-

тайствуешь

 

о

 

немедлеиномъ

 

нзбрапіи

 

поваго

 

редактора

 

и

передаче

 

ему

 

всехъ

 

фуцкцій

 

учреяеденія.

 

Въ

 

проѵгивномъ

случаѣ

 

духовенство

 

и

 

міряне

 

прекртцаютъ

 

выписку

 

„Епарх.

Вѣд-ей"

 

впредь

 

до

 

полнаго

 

удовлетворены

 

настоящаго

 

хода-
тайства."

 

На

 

такомъ

 

постаповленіи

 

Преосвященный,

 

меж-

ду

 

прочими,

 

написалъ,

 

что

 

въ

 

случае

 

упрямства

 

нодписав-

шнхъ

 

это

 

постановлепіе

 

„высылку

 

не

 

только

 

необязатель-
ной-неоффиціалыіой,

 

а

 

и

 

оффиц.

 

части

 

Вед-ей

 

прекратить,

предоставить

 

ягелающимъ

 

издавать,

 

съ

 

разрешенія

 

высшей

власти,

 

свою

 

газету

 

и,

 

конечно,

 

на

 

свои

 

личныя,

 

а

 

не

 

епар-

хіальн.

 

средства,

 

который

 

суть

 

средства

 

г\ерковныя.

 

Церков-

ные

 

старосты,

 

несомненно,

 

будутъ

 

довольны

 

значительнымъ

сокращеніемъ

 

или

 

совершенными

 

прекращеніемъ

 

расходо-

вали

 

церковпыхъ

 

суммъ

 

на

 

выписку

 

Епарх.

 

Вед—ей.

 

Пора

освободить

 

церковь

 

отъ

 

непроизводителышхъ

 

расходовъ

 

и

дать

 

%\ерковнимъ

 

деньгамъ

 

употребленіе,

 

согласное

 

съ

 

кано-

нами

 

нашей

 

церкви".

 

Это

 

постановление

 

духовенства,

 

пере-

данное

 

Преосвященнымъ

 

въ

 

редакцію,

 

вызвало

 

со

 

стороны

последней

 

объяснительную

 

записку,

 

где

 

оспаривается

 

пра-

во

 

духовенства

 

какъ

 

собственника

 

Епарх.

 

Вед— сти

 

и

 

при-

водятся

 

след.

 

цифры

 

прихода

 

и

 

расхода

 

по

 

редакціи:

 

а)

прихода

 
4800—5000

 
руб.;

 
б)

 
расхода— на

  
бумагу

 
и

   
печать



549

1050—2150

 

руб.;

 

на

 

почту

 

до

 

850

 

р.,

 

брошюровщику

 

до

 

200

 

р.

жалованье

 

редактору

 

вместе

 

съ

 

иисьмоводствомъ

 

и

 

разно-

счикомъ

 

около

 

800

 

р.,

 

секретарями—консисторіи

 

и

 

архіерея
200

 

р.,

 

мелочные

 

расходы

 

до

 

80

 

р.,

 

гопораръ

 

до

 

800

 

р.

 

Ре-
золюция

 

Его

 

Преосвященства:

 

„Епарх.

 

съездъ

 

есть

 

учрежде-

ніе,

 

действующее

 

не

 

постоянно,

 

а

 

временно.

 

Кругъ

 

деятель-

ности

 

его

 

определяется

 

епархіальнымъ

 

епископомъ.

 

На

этомъ

 

основаніи

 

Епарх.

 

Съѣзду

 

не

 

присвоено

 

права

 

упра-

вленія

 

епарх.

 

учреждеяіями,

 

действующими

 

постоянно.

 

И
редакція

 

Епархіалышхъ

 

Ведомостей

 

не

 

соетоитъ

 

въ

 

под-

чиненпомъ

 

отпошепіи

 

къ

 

Епархіальн.

 

Съезду".

 

(К.

 

Е.

 

В.

№

 

34—35).

ізъ

 

духовной

 

печати.

—

 

Въ

 

„Нравославпом'ь

 

Собеседнике"

 

(іюнь)

 

печатает-

ся

 

статья

 

г.

 

Лапина

 

подъ

 

загловіемъ

 

„Соборъ,

 

какъ

 

высшій
органъ

 

церковной

 

власти".

 

Путемъ

 

нзследованія

 

соборлыхъ

актовъ

 

и

 

другихъ

 

историческпхъ

 

докумептовъ

 

авторъ

 

при-

ходить

 

къ

 

интересными

 

выводамъ,

 

съ

 

которыми

 

мы

 

счита-

емп

 

не

 

лишними

 

познакомить

 

читателей.—По

 

пзследованію
автора,

 

решающую

 

роль

 

на

 

соборахъ

 

играли

 

лишь

 

еписко-

пы

 

и

 

ихъ

 

представители,

 

клирики

 

же

 

и

 

міряие

 

имели

 

лишь

совещательный

 

голоси.

 

Представители

 

императорской

 

вла-

сти

 

наблюдали

 

па

 

соборахи

 

за

 

иорядкомп

 

и

 

тишиною

 

и

 

не

допускали

 

епископови

 

удаляться

 

си

 

собора,

 

до

 

решепія
предполоя«яшаго

 

дела,

 

правомп

 

р-Ьшающаго

 

голоса

 

они

 

не

были

 

наделены,

 

утверягдепіе

 

императорской

 

подписью

 

де-

яний

 

соборови

 

нужно

 

было

 

для

 

того

 

лишь,

 

чтобы

 

соборныя

рѣщёнія

 

легче,

 

было

 

осуществить

 

въ

 

жизни.

 

Папскаго

 

ут-

верэюдеиія,

 

каки

 

иастаиваюти

 

католичсскіе

 

историки,

 

для

соборныхп

 

рѣіпеній

 

не

 

требовалось,

 

а

 

если

 

соборы

 

обраща-

лись

 

къ

 

панами

 

си

 

просьбою

 

о

 

сэгласіи

 

или

 

даже

 

утвер-

ждении

 

соборп.

 

дѣяпій,

 

то

 

это

 

дЬлалось

 

съ

 

тою

 

целью,

 

что-

бы

 

отнять

 

у

 

противниковъ

 

этихи

 

рѣшеній

 

одиии

 

изи

 

пово-

дови

 

утверждать,

 

что

 

такой-то

 

соборп—не

 

вселенскій,

 

т.

 

к,

-де

 
нети

 
согласія

 
си

 
его

   
рѣщеніями

   
даже

   
представителя
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такой

 

уважаемой

 

церкви,

 

какъ

 

римская.

 

Интересны

 

след.
слова

 

папы

 

Вигилія,

 

приводимый

 

авторочи

 

и

 

являющіяся
самопризнаніемъ

 

папы

 

о

 

своихъ

 

погрешностяхъ

 

въ

 

вопро-

сах!,

 

догматическихъ:

 

„Врапъ

 

рода

 

человѣческаго,

 

шипеть

папа,

 

войбудилъ

 

соблазны

 

во

 

веемъ

 

мірѣ

 

и

 

наст,

 

самихъ..-

старался

 

отделить

 

отъ

 

нихъ

 

(отцовъ

 

ѴѴго

 

всел.

 

собора)

 

ухи-

щреніями

 

столь

 

лукавой

 

хитрости,

 

такъ

 

что

 

мы,

 

презрев-
ши

 

братскую

 

любовь,

 

уклонились

 

въ

 

несогласие"...

—

  

Опека

 

иадъ

 

духовенством?».

 

На

 

духовенстве

 

до

 

па-

стоящаго

 

времени

 

тяготить

 

опека

 

со

 

стороны

 

духовпыхъ

чиновииковъ,

 

или,

 

лучше

 

сказать,

 

чиновииковъ

 

В,

 

Пр.

 

Не,
безразлично

 

во

 

фраке

 

пли

 

ряс/Ь,

 

которые

 

въ

 

корне

 

губятъ

•всякую

 

самостояте

 

іьную

 

мысль

 

духовенства.

 

II

 

какъ

 

опека

земскихъ

 

пачальииковъ

 

надъ

 

крестьянами

 

принесла

 

горькіе
плоды,

 

надолго

 

убивъ

 

самостоятельность

 

крестьянъ,

 

такъ

 

и

опека

 

со

 

стороны

 

чиновииковъ

 

П.

 

Пр.

 

Ис.

 

внесла

 

полпей-

шій

 

разладь

 

во

 

внутреннюю

 

жизнь

 

духовенства

 

(Екате-

ринослав;

 

Е.

 

И.

 

Л»

 

23).

—

  

0

 

саглостоятельномъ

 

чтекіи

 

восштаиниковъ

 

семина-

ріи.

 

„Смоленскія

 

Е.

 

В — сти"

 

ь\і>

 

15)

 

говорить

 

о

 

необходимо-

сти

 

предоставденія

 

семинаристамъ

 

читать

 

текущую

 

журна-

листику

 

всі',х'і,

 

направлещй

 

и

 

советуйте

 

открыть

 

даже

 

осо-

бую

 

каѳедру

 

„обозренія

 

ваяагЬГиппхъ

 

направленій

 

современ-

ной

 

печати".

—

  

Попустительство

 

и

 

безвластіе

 

въ

 

сешнаріяхъ.

 

Говоря
о

 

причинахъ

 

разложенія

 

духовной

 

школы,

 

свящеиникъ

 

Н.
Быстровъ

 

пищетъ

 

(Пензен.

 

Е.

 

В—сти

 

X»

 

1.6):

 

•

 

всякія

 

попу-

стительства,

 

отетупленш,

 

ласкательства^

 

иод'ыігрывапія,— во-

обще

 

безъ

 

Нужды

 

снисходительное,

 

граничащее

 

со

 

слабостью

или

 

безхарактернбетью,

 

отношеніе

 

учебнаго

 

начальства

 

къ

ученическими

 

простугікамъ

 

ослабляютъ

 

нравственный

 

авто-

ритета

 

самаго

 

начальства,

 

уменынаютъ

 

въ

 

воспитаннике

упажепіс

 

ко

 

всемъ

 

вообще

 

дисциплпнарнымъ

 

требованіямъ,

порождаю'п>

 

въ

 

пемъ

 

сомнѣнія

 

въ

 

ихъ

 

обязательности.

 

А
худыя

 

нравственныя

 

привычки

 

всегда

 

начинаются

 

си

 

мала-

то.

 

Начавши

 

съ

 

незпачителыіыхн

 

отступлеиій

 

отъ

 

дисцип-

Лины,

 

воспитанники

 

могутъ

 

легко

 

перейти

 

къ

 

более

 

ва-

жнымъ

 

проступкамъ,

 

они

 

привыкаютъ

 

относиться

 

къ

 

предъ
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явлеппымъ

 

бмъ

 

требованіямъ

 

небрежно,

 

нравственно

 

распу-

скаются,

 

динаютъ...

 

Въ

 

школѣ,

 

такиыъ

 

образомъ,

 

воцаряет-

ся

 

суыбуръ,

   

безпорядокъ,

 

хаосъ...

Но

 

если

 

такъ

 

вредно

 

попустительство,

 

тѣмъ

 

болѣе

преступно

 

безначаліе,

 

безвластие.

 

Власть

 

бсзсилыіая

 

уже

не

 

есть

 

власть;

 

продолжая

 

считаться

 

таковою,

 

она

 

вносить

глубокое

 

разстроііство

 

въ

 

окружающую

 

жизнь.

Попустительство

 

и

 

безвластіе

 

можетъ

 

быть

 

болѣе,

 

чѣмъ

другія

 

причины,

 

ускорили

 

печальный

 

конецъ,

 

нанесли

 

по-

олѣдпій

 

ударъ

 

прежнему

 

строю

 

семинарской

 

жизни.

—

 

Интересная

 

переписка.

 

Въ

 

недавно

 

вышедпіемъ

 

еди-

новѣрческомъ

 

журпалѣ

 

„Правда

 

Православия"

 

(М

 

1)

 

поме-
щена1

 

любопытная

 

переписка

 

между

 

архіепиокопомъ

 

Волын-
скимъ

 

Антопіемъ

 

и

 

старообрядческимъ

 

имепуемымъ

 

архіс-

пископомъ

 

Іоанномъ

 

Картупшиьшъ.

 

Переписка

 

началась

 

по

личному

 

почину

 

архіеп.

 

Аитопія,

 

призывавіпаго

 

старообряд-

ческаго

 

Владыку

 

пли

 

самого

 

лично

 

или

 

его

 

представителей

прибыть

 

въ

 

Сѣверную

 

Столицу

 

на

 

Предсоборпое

 

Присутствие

и

 

сговориться

 

о

 

способахъ

 

возсоединспія

 

старообрадцевъ

 

съ

господствующею

 

Церковью.

 

На

 

это

 

приглашсиіе

 

Іоаииъ

 

Кар-
тушинъ

 

категорически

 

отвѣтилъ,

 

что

 

„старообрядцы,

 

остав-

шись

 

вь

 

до-Никоновской

 

православной

 

церкви,

 

нисколько

отъ

 

древняго

 

православія

 

не

 

ушли,

 

и

 

поэтому

 

имъ

 

нѣтъ

нужды

 

дѣлать

 

уступки

 

для

 

единеиія

 

съ

 

к.—л.

 

церковью,

отпадшею

 

отъ

 

древняго

 

до—никояовскаго

 

православія",

 

и

заявилъ,

 

чтобы

 

господствующая

 

церковь— „новообрядческая"

отреклась

 

отъ

 

„всѣхъ

 

новшествъ",

 

а

 

также

 

порнцаній

 

и

клятвъ

 

соборныхъ

 

на

 

старообрядцевъ.

 

На

 

этотъ

 

отвѣтъ

Антоній

 

снова

 

отвѣтилъ

 

приглашеніемъ

 

Іоанна

 

Картушина
прибыть

 

въ

 

Петербургъ

 

„не

 

для

 

препирательства,

 

а

 

для

отысканія

 

пути

 

къ

 

блаженному

 

единепію

 

во

 

Хрнстѣ

 

Іисусѣ",

по

 

отвѣта

 

не

 

послѣдовало.

Жаль

 

глубоко.

 

Неужели

 

же

 

это

 

вѣковое

 

разцѣленіе

русбкихъ

 

православныхъ

 

людей

 

такъ

 

и

 

останется

 

навсегда?..

Кстати

 

о

 

новомъ

 

журналѣ

 

„Правда

 

Православія".

 

Жур-
налъ,

 

судя

 

по

 

первому

 

номеру,

 

обѣщаетъ

 

быть

 

содержатель-

тшмъ,

 

полезнымъ

 

и

 

интереснымъ.
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—

 

Жертвы

 

испанской

 

инквизиціи

 

съ

 

1481

 

по

 

1820

 

годъ.

„Холмская

 

Церковная

 

Жизнь"

 

(М

 

13)

 

даетъ

 

слѣд.

 

любо-

пытную

 

статистику

 

жертвъ

 

испанской

 

ипквизпціи:

Фампліи

 

великихъ

 

инквизи- Сожжено Сожжено Отправлено

живыхъ въ на

 

каторгу ;
торОвъ

 

и

 

имена

 

испанскихъ
на воѳбра- или

 

въ

королей. кострахъ женіи. тюрьму.

   

'

Съ

 

1481

 

но

 

1497

 

г.

 

при

 

первомъ

 

в.

 

і і.

!

Номѣ

 

Торквемада 10220 6840 97371

—

 

J 498

 

по

 

1507

 

г.

 

при

 

іі.

 

Я.

 

Дези 2502 829 32952

    

'<
—

  

1507 — 1517

 

при

 

в.

 

и.

 

Химеиецъ

де

 

Циснерось 3504 2232 48059

    

,

[ —

 

J5J7 — 1521

 

„Андріані

   

(вп.

 

Папа,) 1020 500 21835

    

;

I

 

—

 

1521 — 1523

 

г.

 

безъ

 

в.

 

инквизитор а

           

324 112 44S1

—

 

1523—1538

 

г.

    

„

    

Моргай 2250 1125 11250

.

 

—

 

1538 — 1544

 

г.

    

„

    

Табери 840 420 0520
|

 

—

 

1545-

 

1550

 

г.

    

„

    

Люаза

 

и

 

за

Карла

 

V

    

. 1320 60о -

 

0680

[

 

—

 

1550 — 1597

 

г.

 

въ

 

царств,

   

кор.

Филиппа

 

И 3990 1845 18450

   

1
—

 

1598—1021

 

г.

 

зъ

 

ц.

 

Филиппа

 

III 1840 092 10716

!

 

—

 

1021—1005

 

г.

    

„

    

Филиппа

 

IV 2852 1428 14080

;

 

—

 

1065—1700

 

г.

    

„

    

Карла

 

II J

 

032 540 0512

—

 

1700—1740

 

г.

    

„

    

Филиппа

 

V 1000 700 9120

—

 

1740 — 1759

 

г.

    

„

    

Фердинан.

 

VI 10 5 1.70
J

 

-

 

1759—1788

 

г

    

„

    

Карла

 

III

   

. 4 » 56
'.

 

—

 

1788—1808

 

г.

   

„

   

Карла

 

IV

   

.
,;

1 42

Въ

 

.1808

 

г.

 

пиквизиція

 

была

 

унич ro-

жена

 

по

 

прнказанію

 

импер,

 

Наподеон<
\

               

\
il

;'
\

Въ

 

1814

 

г.

 

она

 

опять

 

была

   

возе ra- \
новлена

 

кор.

   

Фердинандо.мъ

   

\'ІІ, il

 

о \
уже

 

шесть

 

лѣтъ

 

спустя,

 

т.

 

е.

 

въ

   

It 20 і

!

 

г.,

 

совершенно

 

уничтожена.

11

 

т

 

о

 

г

 

о: 34.658 18.049 288.294

і

|
I
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—

  

Покушеніе

 

на

 

убійство

 

священника.

 

14

 

сент.

 

въ

 

10

час.

 

веч.

 

въ

 

одпомъ

 

селѣ

 

два

 

молодые

 

человѣка,

 

явившись

къ

 

священнику

 

съ

 

приглашеніемъ

 

якобы

 

на

 

требу,

 

произ-

вели

 

въ

 

пего

 

выстрѣлы,

 

къ

 

счастью,

 

неудачные

 

(Пар.

 

Газ.
№

 

213).

—

  

Нападете

 

на

 

законоучителя

 

о.

 

Строганова

 

совершено

въ

 

Московскомъ

 

александр.

 

коммерч.

 

училпщѣ.

 

Послѣ

 

тор-

жественнаго

 

акта

 

раздались

 

крики

 

„долой

 

директора"

 

и

„долой

 

черносотеннаго

 

попа

 

Строганова".

 

Педагоги

 

и

 

пуб-
лика

 

посиѣшпли

 

разойтись,

 

но

 

о.

 

Строгановъ

 

не

 

успѣлъ:

толпа

 

учениковъ

 

напала

 

на

 

него,

 

и

 

на

 

весь

 

залъ

 

раздалась

пощечина.

 

Констатируя

 

этотъ

 

фактъ,

 

„Смол.

 

Е.

 

В—и"

 

(XI

 

17)

замѣчаютъ:

 

„это

 

ие

 

просто

 

хулиганство,

 

а

 

что-то

 

хуже:

крайнее

 

невѣжество

 

и

 

невоспитанность,

 

соединенныя

 

съ

мальчншескимъ

 

безбожіемъ.
—

  

Крестьянскій

 

приговоръ.

 

Въ

 

Берхнемъ

 

Рогачикѣ

сельскій.

 

сходъ

 

отобралъ

 

у

 

духовенства

 

двухъ

 

приходовъ

землю

 

въ

 

колпчествѣ

 

153-хъ

 

десятипъ

 

и

 

постановплъ

 

дохо-

да

 

съ

 

вея

 

обратить

 

па

 

нужду

 

церкви

 

(Рус,

 

Сл.

   

№

 

228).

Разные

 

извѣстія

 

и

 

заіЪтки.
—

  

Число

 

перешедшихъ

 

изъ

 

православія

 

въ

 

католичество.

Но

 

свѣдѣніямъ

 

могилевской

 

римско-католической

 

духовной

консистрріи,

 

въ

 

могилевской

 

архіепархіи

 

перешло

 

за

 

теку-

щій

 

годъ

 

изъ

 

православія

 

въ

 

католичество

 

20.061

 

человѣкъ,

больщинство

 

изъ

 

нпхъ—крестьяне

 

и

 

мелко-помѣстные

 

обы-

ватели.

 

По

 

губерніямъ

 

это

 

число

 

распределяется

 

такъ;

 

въ

Минской

 

губерпіи — 13.413

 

человѣкъ,

 

въ

 

Витебской—4.303,

въ

 

Могилевской—895,

 

въ

 

Виленской— 628,

 

въ

 

Гродненской—

18.7,

 

Пзъ

 

остальпыхъ

 

губерній

 

наибольшее

 

число

 

переходовъ

приходится

 

па

 

С.-Петербургскую

 

губернію — 63,

 

наименьшее

на

 

Московскую — 9.

 

(Свѣтъ).

—

  

Церковкыя

 

и

 

монастырскія

 

земли.

 

По

 

оффиціальнымъ
данпымъ

 

Св.

 

Синода

 

обнаруживается,

 

1)

 

что

 

всѣхъ

 

земель,

іірипадлеяъащихъ

 

церквамъ,

 

въ

 

Россіи

 

1.863.943

 

десятины,

прпчемъ

 

эти

 

земля

 

распределена

 

меяаду

   

30.

 

993

   

церквами
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ж

 

2)

 

что

 

всѣхъ

 

земель

 

принадлежа

 

щи

 

хъ

 

монастырямъ

 

въ

Россіи

 

496.308

 

десятинъ,

 

прпчемъ

 

эта

 

земля

 

распредѣлена

между

 

697-ю

 

монастырей,

 

а

 

всего

 

церковныхъ

 

и

 

мона-

стырскихъ

 

земель

 

2.360.251

 

десятина,

 

изъ

 

коихъ

 

неудобной
церковной

 

154.

 

366

 

десятинъ

 

и

 

монастырской

 

такой

 

же

7

 

5.900.

 

По

 

кннгѣ

 

Любинецкаго

 

выходнтъ,

 

что

 

на

 

одно

 

цер-

ковное

 

земельное

 

угодье

 

приходится

 

крестьянскпхъ

 

дворовъ

отъ

 

115

 

(въ

 

Арханг.

 

губ.)

 

до

 

678

 

(въ

 

Оренбур.

 

губ.),

 

а

 

отъ

этого

 

количества

 

земли

 

на

 

одинъ

 

крестьянскій

 

дворъ

 

земли

приходится

 

отъ

 

0,64

 

десятины

 

(въ

 

Лрханг.

 

губ.)

 

до

 

0,11

 

де-

сятины

 

(въ

 

Оренбур.

 

губ.)

 

(По

 

Колок.

 

№

 

147).

—

  

Какъ

 

видно

 

изъ

 

отчета

 

редакціи

 

„Архангель.

 

Е.
В—ей"

 

за

 

1905

 

г.,

 

годовой

 

расходъ

 

редакціи,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

жа-

ловапьемъ

 

редактору

 

въ

 

размѣрѣ

 

680

 

руб.,

 

опредѣленъ

 

въ

суммѣ

 

2721

 

р.

 

съ

 

коп.;

 

журналъ

 

расходится

 

въ

 

количествѣ

525

 

экземпляровъ

 

(А.

 

Е.

 

В.

 

№

 

10).

—

  

Еврейскій

 

пльнъ

 

Одессы:

 

врачей-христіанъ

 

въ

 

Одзс-
сѣ

 

247,

 

евреевъ

 

296,

 

зубныхъ

 

врачей-христіанъ

 

8,

 

евреевъ

116,

 

акушерокъ-христіапъ

 

23,

 

евреекъ

 

121,

 

христ.

 

аптекъ

 

5,

сврейскихъ

 

38,

 

прнсяяс.

 

повѣрепиыхъ

 

христіанъ

 

30,

 

евреевъ

27,

 

помощииковъ

 

ирис,

 

повѣр.

 

христіанъ

 

45,

 

евреевъ

 

47.

 

О
торговлѣ

 

и

 

печати

 

и

 

говорить

 

нечего:

 

все

 

въ

 

еврейскихъ

рукахъ

 

(Окраины

 

Россіп,

 

№

  

27).

—

  

Евреи

 

и

 

поляки

 

въ

 

бывшей

 

Г.

 

Думѣ.

 

По

 

словамъ

 

быв-
шаго

 

Волыпскаго

 

депутата

 

крестьянина,

 

положеніе.

 

кресть-

япскихъ

 

депутатовъ

 

въ

 

Думѣ

 

было

 

крайне

 

тяяіелое:

 

„У

 

пасъ

не

 

было

 

силы;

 

памъ

 

па

 

каждомъ

 

шагу

 

угрожали,

 

за

 

намнслѣ-

дшш

 

и

 

всякое

 

наше

 

дѣло

 

высмѣивали...

 

слѣдили

 

евреи.

Всѣ

 

они

 

были

 

демоііраты

 

или

 

революціоперы,

 

по

 

когда

 

чле-

повъ

 

Думы

 

размѣстилп

 

по

 

партіямъ,

 

евреевъ

 

приставили

къ

 

Каждой

 

партіп:

 

часть

 

ихъ

 

сѣла

 

на

 

лѣвую

 

сторону,

 

часть

—на

 

правую,

 

а

 

часть—по

 

середппѣ,

 

и

 

такъ

 

они

 

за

 

всѣмъ

слѣдили

 

и

 

всѣхъ

 

подбивали.

Русскіе

 

помѣщики

 

паши

 

оказались

 

плохи

 

и

 

помощи

памъ

 

отъ

 

нпхъ

 

никакой

 

не

 

было,

 

а

 

иольскіе

 

прямо

 

добива-

лись

 

отдѣлепія

 

Польши

 

(Поч.

 

Л.

 

№

 

35).

—

  

Покушеніе

 

на

 

жизнь

    

ректора

    

Пензенской

 

дух.

 

семи

наріи

 
прот.

 
И.

 
А.

 
Поздиева

 
произведено

 
26

 
авг.

 
въ

   
10

   
час.



веч.,

 

когда

 

ректоръ

 

послѣ

 

вечерняго

 

экзамена,

 

возвра-

щался

 

домой,

 

входилъ

 

въ

 

семин.

 

ворота,

 

неизвѣстиые

 

зло-

умышленники

 

сдѣлали

 

нѣсколі

 

ко

 

выстрѣловъ

 

изъ

 

револь-

вера,

 

причемъ

 

однимъ

 

выстрѣломъ

 

ректорь

 

ранонъ

 

въ

 

ногу

на—вылетъ

 

(Ценз.

 

Е.

 

В.

 

№

 

17).

—

  

Лишеніе

 

сана.

 

17

 

авг.

 

въ

 

Вяткѣ

 

было

 

открыто

 

па-

стырско-мірянское

 

собраніе,

 

причемъ

 

собравшіеся

 

пожелали,

чтобы

 

на

 

собраніп

 

присутствовалъ

 

бывшій

 

депутатъ

 

Г.

 

Ду-

мы

 

прот.

 

Огневъ.

 

Вызванный

 

по

 

телеграммѣ

 

въ

 

Вятку,

 

о.

Огневъ

 

не

 

былъ

 

долущенъ

 

Преосвящениымъ

 

на

 

собраніе;

тогда

 

собравнііеся

 

послали

 

телеграмму

 

въ

 

Св.

 

Синодъ,

 

отку-

да

 

получилась

 

телеграмма

 

о

 

слоягеніи

 

сана

 

съ

 

о.

 

Огнева
(Народ,

 

газ.

 

№

 

207).

—

  

О

 

Предсоборномъ

 

Присутствіи

 

журналъ

 

„Церковпо-
Общественная

 

Жизнь"

 

(№

 

31)

 

высказывается

 

такъі

 

„Предсо-
борная

 

комиссія

 

запросовъ

 

времени

 

не

 

оцѣнила

 

по

 

достоин-

ству,

 

не

 

поняла

 

ихъ

 

и

 

ничего

 

не

 

сдѣлала

 

для

 

оживленія
Церкви;

 

даже

 

наоборотъ,

 

проэктомъ

 

патріаршества

 

и

 

состава

будущаго

 

собора

 

изъ

 

однихъ

 

епископовъ

 

она

 

вносить

 

но-

вый

 

тормазъ

 

въ

 

свободное

 

развнтіе

 

церковной

 

жизни,

 

чрез-

мѣрио

 

возвышая

 

епископовъ

 

и

 

тѣмъ

 

подавляя

 

самодѣятель

ность

 

паствы".

—

  

О

 

бракь

 

священниковъ

 

журналъ

 

„Цер.-Общ.

 

Жизнь"
пишетъ:

 

„Если

 

слуягеніе

 

пастырское

 

по

 

всей

 

справедливо-

сти

 

уподобляется

 

слуягенію

 

ангельскому,

 

то

 

уиодобленіе

 

это

доляшо

 

простираться

 

и

 

на

 

то

 

состояніе

 

безплотныхъ

 

духовъ,

по

 

которому

 

они

 

и

 

не

 

женятся,

 

и

 

не

 

посягаютъ.

 

И

 

если

пастырству,

 

носителями

 

котораго

 

являются

 

смертные

 

чело-

вѣки,

 

невозмояшо

 

вполнѣ

 

уподобиться

 

безплотнымъ,

 

кото-

рые

 

ни

 

я?енятся,

 

ни

 

посягаютъ,

 

то,

 

по

 

кр.

 

мѣрѣ,

 

не

 

нужно

настоятельно

 

требовать,

 

чтобы

 

все

 

пастырство

 

непременно

посягало.

 

Могій

 

вмѣстити,

 

пусть

 

и

 

вмѣщаетъ

 

то

 

именно

 

со

стояніе,

 

какое

 

ему

 

свойственно

 

по

 

призванію".

 

А

 

у

 

насъ

„кандидатъ

 

па

 

священство

 

долягепъ

 

непремѣнно

 

вступить

въ

 

бракъ...

 

И

 

это

 

брачное

 

иго

 

съ

 

первыхъ

 

же

 

дней

 

пастыр-

скаго

 

слуясенія

 

становится

 

поперекъ

 

дороги,

 

на

 

которую

стунилъ

 

пастырь.

 

Сколько

 

бы

 

опъ

 

пи

 

идеальпичалъ,

 

какъ

бы
 

ни

 
старался

 
подняться

 
отъ

 
всего

 
земного

 
повыше,

 
семья
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и

 

заботы

 

о

 

ней

 

потянуть

 

его

 

въ

 

омутъ

 

житейсшй",

 

Авторъ
статьи

 

восклпцаетъ:

 

„зачѣмъ,

 

зачѣмъ

 

обязывать

 

пастыря

семейной

 

жизнью

 

предъ

 

принятіемъ

 

свящеиотва"'?.
Авторъ

 

упустшгь

 

изъ

 

виду

 

упомянуть,

 

что

 

у

 

нась

сорокалѣтнихъ

 

капдидатовъ

 

на

 

священство

 

не

 

обязываютъ

вступать

 

въ

 

бракъ.

 

Но

 

послвдпій

 

поставленпы ft

 

ииъ

 

воп-

росъ

 

въ

 

приложеиіп

 

вообще

 

къ

 

кандидатамъ

 

на.священртво

имѣетъ

 

свою

 

силу.

Епархіапьиая

 

хроника.

—

  

Храмовой

 

праздиикъ

 

въ

   

семинаріи.

   

26

 

сентября,

 

въ

день

 

праздноваиія

 

святого

 

апостола

 

и

 

евангелиста

 

Іоанна
Богослова,

 

послѣ

 

литургіи,

 

отслуженной

 

каѳедр,

 

протріере-

емъ

 

о.

 

Вл.

 

Успенскпмъ

 

въ

 

рослужеяіи

 

о.

 

ректора

 

семинаріи
и

 

о.

 

духовника,

 

состоялось

 

годичное

 

собрапіе

 

Кир'плло-Ме-
ѳодіевскаго

 

Братства,

 

имѣющаго

 

цѣлью

 

оказывать

 

матері-

альнуто

 

помощь

 

нуждающимся

 

ученпкамъ

 

семнпаріп.

 

По

прочтоніи

 

секретарем:*!?

 

Братства

 

Е.

 

Пахомовымъ

 

отчета,

члены

 

Братства

 

внесли

 

обычные

 

взносы.

 

Ученики

 

хорошо

исполнили

 

копцертъ

 

„Помилуй

 

мя,

 

Боже",

 

оркестръ

 

же

учеиическій

 

пронзвелъ

 

па

 

всѣх'ь

 

нрисутствующпх'ь

 

самое

благопріятпое

 

впечатлѣпіе.

 

Торяеество

 

закончилось

 

гпмпомъ

„Боже,

 

Царя

 

храни!",

 

исиолпеппымъ

 

вмѣстѣ

 

хоромъ

 

и

оркестромъ.

—

  

Общее

 

собраніе

 

Минскаго

 

Отдѣла

 

„Союза

 

17

 

октября-'
состоялось

 

26

 

сентября

 

ьъ

 

1

 

ч.

 

зо

 

м.

 

дни

 

въ

 

театрѣ.

 

Рѣчи

говорили—Шмидъ,

 

Павловпчъ,

 

быв.

 

чл.

 

Гос.

 

Думы

 

Гатрв:-
чнцъ,

 

Некрасовъ,

 

Ротіптейнъ.

 

Во

 

всѣхъ

 

рѣчахъ

 

красною

нитью

 

проходила

 

одна

 

мысль — о

 

необходимости

 

націопаль-

наго

 

объедннепія

 

русских-ь

 

людей

 

Минской

 

губерпіп.

 

Между
прочимъ,

 

постановлено:

 

выразить

 

уважоше

 

быв.

 

члену

 

Гос.

Думы

 

Гатовчицу

 

за

 

его

 

мужественную

 

деятельность

 

въ

Думѣ,

 

шедшую

 

въ

 

разрѣзъ

 

съ

 

деятельностью

 

кадетскихъ

крикуновъ

 

и

 

трудоврковъ]

 

выразить

 

сочувствіе

 

А.

 

П.

 

Гуч-
кову

 

по

 

поводу

 

смѣлаго

 

и

 

нскреппяго

 

письма

 

къ

 

кп.

 

Щру-
бецкому;

 
выразить

 
протестъ

 
по

 
поводу

 
скор,

 
пріѣзда

 
въ

 
Рос-
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сіго

 

англійской

 

депутаціп

 

для

 

подпесепія

 

адреса

 

Муромцеву;
образовать

 

болѣе

 

широкую

 

агитаціонную

 

дѣятельиость

 

пар-

тіи

 

и

 

съ

 

тою

 

же

 

ц'Ьлыо

 

составить

 

дамекііг

 

комитстъ:

 

про-

сить

 

члеповъ

 

партіи

 

о

 

внесепіи

 

членскихъ

 

взносовъ

 

не

менѣе

 

1

 

р.

 

для

 

правнльнаго

 

и

 

непрерывнаго

 

фупкціоииро-
вапія

 

комитета.

—

  

Отъ

 

крестьянина

 

А.

 

Теслюка,

 

за

 

его

 

собственноруч-

ного

 

подписью,

 

поступило

 

въ

 

Редакцію

 

заявленіе,

 

содержаніе

котораго

 

сводится

 

къ

 

слѣд,:

 

корреспондепція

 

въ

 

jY°

 

11

 

Мин.

Ей.

 

Вѣд.

 

под'ь

 

заглавіемъ

 

„Деревенскій

 

просвѣтитель"

 

пра-

вильно

 

иередаетъ

 

фактъ,

 

между

 

тѣмъ,

 

какъ

 

опроверя;еніе
этой

 

корреспонденцін

 

въ

 

Л»

 

14

 

Епарх.

 

Вѣд.,

 

сдѣланное

г-помъ

 

Д.

 

К.,

 

не

 

отвѣчаетъ

 

дѣнствнтельности.

—

  

(VI

 

Цыринъ,

 

14

 

сентября.

 

Въ

 

церкви

 

идеть

 

Литургія.
На

 

дворѣ

 

дулъ

 

сильный

 

вѣтеръ,

 

нзрѣдка

 

врываясь

 

холод-

ною

 

стужею

 

чрезъ

 

открытую

 

дверь

 

въ

 

церковь.

 

Гдѣ-то,—

казалось,

 

далеко,— что-то

 

хлопнуло

 

отрывисто,

 

рѣзко

 

и

 

зло-

в гІ)іп,е,

 

какъ

 

будто

 

выстрѣлъ...

 

Кто-то

 

со

 

двора,

 

войдя

 

въ

церковь

 

предь

 

иѣпіемъ

 

„Отче

 

Нашъ",сказалъ

 

тихо:

 

„горпмъ:

въ

 

Цыринѣ

 

пожаръ!"

 

Какъ

 

стоггь

 

пронеслись

 

эти

 

слова

 

по

рядамъ

 

молящихся.

 

Всѣ

 

вздрогнули;

 

страданіе

 

и

 

испугъ

изобразились

 

на

 

лпцахъ

 

миогпх'ь;

 

еще

 

момснтъ

 

и

 

всѣ

 

поч-

ти

 

двинулись,

 

увлекая

 

другъ

 

друга,

 

къ

 

выходу.

 

Готовящи-
еся

 

къ

 

св.

 

Иричащепію,

 

за

 

исключеніемъ

 

нѣкоторыхъ,

 

оста-

лись

 

во

 

храмѣ.

 

Они

 

со

 

вздохомъ

 

горячо

 

возносили

 

свои

молитвы

 

къ

 

Царю

 

неба

 

и

 

земли.

 

Клубы

 

чернаго

 

дыма

 

вы-

соко

 

поднялись

 

надъ

 

мѣстечкомъ,

 

заслоняя

 

собою

 

лучи

солнца;

 

въ

 

храмѣ

 

стало

 

мрачно,

 

слышался

 

ѣдкій

 

дымъ;

 

ог-

ненный

 

полосы,

 

прорѣзывая

 

дымъ,

 

перебрасывались

 

силь-

пымъ

 

вѣтромъ

 

съ

 

одной

 

постройки

 

на

 

другую.

 

Сначала

нельзя

 

было

 

узнать,

 

гдѣ

 

и

 

что

 

горѣло,

 

далеко-лн

 

отъ

 

цер-

кви.

 

Богослуженіе

 

продолягалоеь.

 

Открылись

 

царскія

 

врата;

дрогнувшимъ

 

голоеомъ

 

священникъ

 

иропзпесъ:

 

„Со

 

страхомъ

Божіимъ

 

и

 

вѣрою

 

приступите".

 

Раздались

 

болѣзпеиные

 

зву-

ки

 

иѣпія;

 

всѣ

 

стояли

 

и

 

плакали,

 

въ

 

особенности

 

женщины;

къ

 

чашѣ

 

подходили

 

въ

 

сильномъ

 

волпеніи

 

и,

 

запивши

 

во-

дою,

 

брали

 

въ

 

роть

 

аитндоръ

 

и

 

спѣпшли

 

па

 

поягаръ

 

спа-

сать

 

свое

 

имущество

 

или

 

пре.члояшть

 

свои

 

услуги

    

погиба-
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ющимъ

 

собратіямъ.

 

Одна

 

благочестивая

 

старушка,

 

взявши

икону

 

Божіеп

 

матери

 

и

 

св.

 

артосъ,

 

обошла

 

съ

 

молитвою

„Застушшцѣ

 

усердной"

 

вокруіъ

 

загорѣвшихся

 

строеній

 

и

дальше

 

огню

 

не

 

дали

 

распространиться.

 

Щемлящее

 

чувство

ностигшаго

 

песчастія

 

сильно

 

волновало

 

всѣхъ

 

во

 

храмѣ

 

и

служеніе

 

окончилось

 

въ

 

угиетенномъ

 

состояпін.

По

 

выходѣ

 

изъ

 

храма

 

взору

 

открылась

 

ужасная

 

кар-

тина:

 

сплошная

 

масса

 

огня,

 

увѣичаниая

 

темною

 

тучею

 

дыма

съ

 

блестящими

 

искрами,

 

жадно

 

пожирала

 

уж©

 

обнаженные

остовы

 

хлѣбиыхъ

 

сараевъ;

 

скирды

 

хлѣба

 

просвѣчивались

точно

 

въ

 

золотѣ

 

расплавленпомъ

 

и

 

быстро

 

таяли.

 

Всюду
отчаяніе,

 

вопль

 

и

 

беспомощность.

 

Бывшіе

 

въ

 

храмѣ

 

изъ

другихъ

 

деревень

 

усердно

 

таскалп

 

ведрами

 

воду

 

и

 

подава-

ли

 

сидящимъ

 

па

 

крышах'ь

 

домовъ.

 

Грозная

 

стихія

 

безпо-

щадно

 

уничтожила

 

у

 

23

 

хозяевъ

 

все

 

собранное

 

съ

 

нолей

добро,

 

не

 

осталось

 

ни

 

себѣ

 

хлѣба,

 

ни

 

корма

 

скоту.

 

Жаль
смотрѣть

 

на

 

такое

 

безпомощное

 

и

 

безвыходное

 

положепіе

крестьянъ!

 

Случился

 

пожаръ—

 

нѣтъ

 

чѣмъ

 

бороться

 

с ь

 

пимъ:

ни

 

багра,

 

ни

 

крюка,

 

пи

 

метлы,

 

ни

 

бочекъ

 

для

 

воды,

 

не

 

го-

воря

 

уже

 

о

 

пожарпыхъ

 

инструментахъ;

 

послѣ

 

пожара

 

бѣд-

ность

 

и

 

разореніе,

 

голь

 

и

 

нищета,—помощи

 

пе

 

откуда

 

взять,

мелкаго

 

кредита

 

не

 

существуетъ,

 

и

 

нужно

 

обращаться

 

къ

кулакамъ....

С.

С

    

О

    

Д

    

Е

    

Р

    

Ж

    

А

    

Н

    

1

    

Е.

По

 

поводу

 

текущихъ

 

событій. —Вратскій

 

совѣтъ.—Вниманію

 

рус-

скихъ

 

людей.— По

 

епархіямъ.— Изъ

 

духоішой

 

печати.—Разныя

 

извѣстія

и

 

замѣтки— .Епархіалыіая

 

хроника,—

Редакторъ,

 

Преподаватель

 

Сеннщщін

 

Дмнтрій

 

Скрынченно.

Минскъ,

 

Типографія

 

С.

 

А.

 

Некрасова,

   

Захарьевская

 

ул.,

 

д.

 

Павловскихъ

противъ

 

Сѳдьско-Хозяйствен,

 

Синдиката,



У

 

ѣ

 

з

 

д

 

ы.

Общее

   

число

школъ.
Число

   

посѣщегшыхъ

   

школъ. Число школъ
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В
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&
X
3
к
о
о;
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о
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Церковпо-
приходск.

Грамоты

 

по

пол.

 

1902

 

г.

Грамоты

 

до-

машнихъ.

Воскрес-
ныхъ.

непосвщен-

ныхъ.

СО

р.

со
а
р.
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х

N
ф
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со
сЗ
Р,

X

а

Н

 

2.

со
сЗ

сё
со
сЗ
р.

S3

И

га

 

р.

&
со
сЗ
Р.

і— <

со
ев
Рц

&
X

со

CD

3

 

2
га

 

р,

О

   

И
В
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.
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о
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.

       

.

       

.

Вориеовскій

 

.

Игуыепскій

   

.

Мипскій.

       

.

       

»..'.-

Мозырскій
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Пннскій

Рѣчнцкш
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.
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Примѣчаніе.

 

Богушевичская.

 

ІІзяславльская,

 

Бабчинекая
и

 

Домановичская

 

второклаесныя

 

школы

 

и

 

образцовыя

 

шко-

лы

 

при

 

духовно-учебныхъ

 

заведеніяхъ

 

показаны

 

въ

 

графѣ

школъ

 

церковно-приходскихъ.

Неоднократный

 

посѣщенія

 

наблюдателями

 

церковно-

приходскихъ

 

школъ

 

мотивируются

 

по

 

разному:

 

они

 

дѣла-

лись

 

или

 

дня

 

повѣрки

 

своего

 

взгляда

 

на

 

обученіе,

 

сложив-

шагося

 

при

 

посѣщеніи

 

школы

 

въ

 

первый

 

разъ,

 

или

 

для

лучшаго

 

ознакомленія

 

съ

 

постановкою

 

учебпаго

 

дѣла,

 

такъ

какъ

 

нѣкоторыя

 

школы

 

были

 

посѣщены

 

въ

 

началѣ

 

учебпа-

го

 

года,

 

когда

 

трудно

 

судить

 

объ

 

успѣхахъ

 

обученія,

 

или

для

 

ознакомлепія

 

съ

 

пріемами

 

обученія

 

только

 

что

 

назна-

ченныхъ

 

учителей,

 

или,

 

наконецъ,

 

просто

 

по

 

пути

 

въ

 

дру-

гія

 

школы.

Посѣщая

 

школы,

 

наблюдатели

 

провѣряли

 

состояніе
школъ

 

по

 

учебно-воспитательной

 

и

 

хозяйственной

 

частямъ

и

 

оказывали

 

завѣдующимъ

 

и

 

учащимъ

 

возможное

 

содѣй-

ствіе

 

къ

 

упорядочение

 

школьнаго

 

дѣла.

 

Въ

 

этихъ

 

видахъ

 

о. о.

наблюдатели

 

пользовались

 

всѣми

 

средствами,

 

указанными

имъ

 

въ

 

инструкціи.

 

Такъ,

 

они

 

присутствовали

 

на

 

урокахъ

законоучителей

 

и

 

учителей,

 

слѣдя

 

за

 

пріемами

 

обученія

 

и

въ

 

нуяшыхъ

 

случаяхъ

 

давая

 

учащимъ

 

совѣты

 

и

 

разъясне-

нія

 

по

 

веденію

 

учебнаго

 

дѣла,

 

а

 

иногда

 

прямо

 

образцовые

уроки;

 

испытывали

 

знанія

 

учащихся

 

по

 

всѣмъ

 

предметамъ

посредствомъ

 

выспрашиванія

 

и

 

задаванія

 

письменныхъ

 

ра-

ботъ,

 

а

 

также

 

просматривали

 

исполненный

 

въ

 

году

 

работы,

чтобы

 

составить

 

понятіе

 

о

 

томъ,

 

насколько

 

онѣ

 

тщательно

ведутся

 

и

 

исправляются;

 

въ

 

женскихъ

 

школахъ

 

и

 

нѣкото-

рыхъ

 

смѣшанныхъ

 

гдѣ

 

дѣтей

 

обучали

 

учительницы,

 

обра-

щали

 

вниманіе

 

на

 

рукодѣліе,

 

такъ

 

какъ

 

крестьяне

 

въ

 

жен-

скомъ

 

образованіи

 

рукодѣліе

 

ставятъ

 

на

 

первомъ

 

планѣ;

просматривали

 

классные

 

журналы,

 

наблюдая

 

за

 

тѣмъ,

 

свое-

временно

 

ли

 

открыты

 

занятія,

 

насколько

 

выполняется

 

не-

дѣльное

 

роспнсаніе

 

уроковъ,

 

правильно

 

ли

 

ведется

 

запись

пройденнаго,

 

нѣтъ

 

ли

 

непослѣдовательности

 

въ

 

прохожде-

нии

 

курса,

 

исправно

 

ли

 

посѣщаются

 

учениками

 

школы;

 

за-

глядывали

 

и

 

въ

 

другіе

 

школьные

 

документы,

 

напримѣръ,

приходо-расходный

  

книги

   

(мѣстныхъ

   

средствъ),

   

каталоги,
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инвентаря

 

и

 

т,

 

д.,

 

справлялись,

 

бываютъ

 

ли

 

народный

   

чте-

нія,

 

сколь

 

охотно

 

они

  

посѣщаются

   

мѣстныыи

   

жителями,

 

а

также

 

берутъ

 

ли

 

ученики

 

читать

 

на

   

домъ

   

книги;

   

присут-

ствовали

 

на

 

молитвѣ

 

и

 

при

 

богослуженіи,

 

знакомясь

 

съ

 

на-

строенностью

 

учениковъ

 

и

 

ихъ

 

участіемъ

   

при

   

отправленіи
богослуженія;

 

освѣдомлялись

 

относительно

 

исполненія

  

уча-

щими

 

и

 

учащимися

 

долга

 

исповѣди

 

и

 

св.

 

причастія;

   

захо-

дили

 

въ

 

общеяоттія

 

и

 

ночлежные

 

пріюты,

   

навѣдываясь,

   

не

было

 

ли

 

особыхъ

   

проступковъ

   

между

   

учениками

 

и

   

какія
мѣры

 

предпринимались

 

къ

 

поддержанію

 

порядка;

 

разъясня-

ли

 

завѣдугощимъ

 

и

 

учащимъ

 

ихъ

 

взаимныя

 

отыошенія,

 

ча-

сто

   

разбирали

 

и

 

возникшія

   

между

   

ними

   

недоравумѣнія;

удостовѣрялись

 

въ

 

наличности

 

и

 

берея\\пивости

   

книгъ,

   

ис-

ключали

 

изъ

 

каталоговъ

 

книги,

 

отъ

 

ветхости

 

ставшія

 

негод-

ными

 

къ

 

употребление.

 

Наконецъ,

   

повѣряя

   

хозяйственную

часть,

 

о.

 

о.

 

наблюдатели

 

смотрѣли,

 

соотвѣтствуетъ

  

ли

   

зда-

ніе

 

своему

 

назначенію,

 

не

 

требуетъ

 

ли

 

оно

 

ремонта,

   

содер-

жится

 

ли

 

въ

 

чистотѣ,

   

достаточно

   

ли

  

мебели,

   

имѣется

 

ли

прислуга,

 

нѣтъ

 

ли

 

затрудненій

 

по

   

содержанію

   

школы;

 

не-

рѣдко

 

входили

 

въ

 

сношенія

 

съ

 

родителями

   

учащихся,

   

по-

печителями

   

школъ

 

и

  

разными

    

благотворителями,

     

прося

не

 

оставить

 

школы

 

своими

 

денежными

 

пособіями,

 

а

 

иногда

вели

 

переписки

 

съ

 

волостными

 

правлеиіями

 

и

 

земскими

 

на-

чальниками;

 

принимали

 

участіе

  

въ

   

постройкѣ

   

школыгахъ

зданій,

 

руководя

   

завѣдующихъ

 

пр

 

и

   

составленіи

   

плана

 

и

смѣты

 

на

 

постройки

 

и

 

наблюдая

 

за

 

производствомъ

 

работъ>
обсуждали

 

вмѣстѣ

 

съ

   

завѣдующими,

 

гдѣ

   

удобнѣе

 

и

 

необ-
ходимѣе

 

открыть

 

церковно-приходскую

   

школу

  

или

   

школу

грамоты

 

по

 

Положенію

 

1

 

902

 

г.

 

Вообще,

 

являясь

 

въ

   

школу,

наблюдатели

   

старались

 

вникнуть

   

во

 

всѣ

   

обстоятельства

 

и

условія

 

школьной

 

жизни,

 

чтобы

 

принять

 

съ

 

своей

   

стороны

возможный

 

мѣры

 

къ

 

упорядоченію

 

школы.

При

 

ревизіи

 

школъ

 

всѣми

 

наблюдателями

 

подмѣчено,

что

 

многіе

 

о.о.

 

завѣдующіе

 

не

 

ведутъ

 

совсѣмъ

 

приходо-рас-

ходныхъ

 

книгъ

 

по

 

мѣстнымъ

 

средствамъ

 

содержанія

 

школъ;

вслѣдствіе

 

чего

 

нѣтъ

 

никакой

 

возможности

 

провѣрить,

 

на-

сколько

 

справедливы

 

весьма

 

частыя

 

я^алобы

 

учителей

 

на

 

то,

что

 

школы

 

не

 

отапливаютсяи

   

не

   

освѣщаются

   

чуть

 

ли

 

не
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по

 

нед'Ьлям'ь,

 

при

 

школахъ

 

нѣтъ

 

сторожей,

 

часто

 

не

 

хвата-

етъ

 

письАгенныхъ

 

принадлежностей

 

и

 

т.

 

д.

По

 

примѣру

 

епархіальнаго

 

наблюдателя,

 

представляв-

шаго

 

ппсьмоігаые

 

доклады

 

объ

 

осмотрѣнныхъ

 

имъ

 

школахъ

въ

 

Епархіалышй

 

Училищный

 

Совѣтъ,

 

и

 

уѣздные

 

наблюда-

тели

 

представляли

 

таковые

 

въ

 

Уѣзд.

 

Отд.

 

Совѣта.

 

Кромѣ

 

того,

 

о

результатах-ь

 

ревнзіи

 

уѣздные

 

наблюдатели

 

дѣлали

 

отмѣтки

въ

 

класспыхъ

 

журналахъ

 

и

 

копіи

 

этихъ

 

отмѣтокъ

 

должны

были

 

отсылаться

 

къ

 

Епархіальному

 

Наблюдателю.

 

На

 

осно-

вании

 

этихъ

 

отмѣтокъ

 

епархіальный

 

наблюдатель

 

дѣлалъ

ипогда

 

свое

 

распоряя?еніе

 

по

 

улучшенію

 

школьнаго

 

дѣла.

йзъ

 

уѣздныхъ

 

Отдѣленій

 

Бпархіальнаго

 

Училищнаго
Совѣта

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

была

 

произведена

 

ревизія:

 

въ

Борпсовском'ь,

 

Бобруйскомъ

 

и

 

Мозырскомъ.

 

Въ

 

Бобруйскомъ
и

 

Мозырскомъ

 

Отдѣлепіяхъ

 

было

 

обращено

 

вниманіе

 

на

 

не-

своевременное

 

и

 

поверхностное

 

(въ

 

Бобруйскомъ)

 

разсмот-

рѣиіе

 

дѣлъ

 

и

 

па

 

то.

 

что

 

разсылка

 

книгъ

 

по

 

школамъ

 

край-

не

 

не

 

упорядочена,

 

0

 

ревизіи

 

Отдѣленій

 

епархіальнымъ

 

на-

б'нодателемъ

 

были

 

представлены

 

въ

 

Совѣтъ

 

особые

 

доклады.

Поступающія

 

къ

 

наблюдателямъ

 

частыя

 

жалобы

 

учителей

на

 

неудобство

 

въ

 

полученіи

 

яшіованья

 

объяснялись

 

тѣмъ,

что

 

г.г.

 

казначеи

 

выдачу

 

ясалованья

 

производятъ

 

въ

 

тече-

те

 

какого

 

нибудь

 

одного

 

часа

 

въ

 

день.

Кромѣ

 

наблюдателей,

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

посѣщали

школы

 

слѣдующія

 

лица:

 

Его

 

Преосвященство,

 

Преосвящен-
нѣйшій

 

Михаилъ.

 

Епископъ

 

Минскій

 

и

 

Туровскій,

 

Членъ-

ревизоръ

 

духовпо-учебнаго

 

комитета

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Си-
нодѣ,

 

Дѣйствительпый

 

Статскій

 

Совѣтникъ

 

Д.

 

И.

 

Тихоми-
рову

 

председатели

 

и

 

члены

 

отдѣленій

 

и

 

г.

 

г.

 

земскіе

 

на-

чальники.

 

Его

 

Преосвященствомъ

 

посѣщены

 

школы:

 

Мин-
ская

 

при

 

муятекомъ

 

монастырѣ

 

(въ

 

теченіе

 

учебнаго

 

года),

Пинская

 

соборная,

 

Пинская

 

яселѣзнодорожная

 

женская

 

и

Пинскаго

 

уѣзда:

 

Лещенская,

 

Логишинская,

 

Озаричская,
Дубойская,

 

Дольская,

 

Неньковичская,

 

Моровинская,

 

Серник-

ская,

 

Сварицевичская,

 

Витчевская,

 

Столинская,

 

а

 

такяее

Глинянская

 

школа

 

по

 

Положенію

 

1902

 

г.

 

и

 

Мохренская

 

до-

машняя

 

(при

 

обозрѣніи

 

церквей).

 

Его

 

Преосвященство

 

ве-

здѣ"

 

остался

   

доволенъ

 

отвѣтами

   

учениковъ,

   

благодарилъ



-

  

69

учащихъ

 

и

 

выразнлъ

 

я«еланіе,

 

чтобы

 

былъ

 

поощренъ

 

Совѣ-

томъ

 

учитель

 

Серпикской

 

школы

 

Мигицко,

 

и

 

чтобы

 

Мох-
ренская

 

школа

 

грамоты

 

была

 

организована

 

по

 

Положенію
1902

 

г.,

 

а

 

въ

 

Неньковичской

 

и

 

Сварицевичской

 

школахъ

изволилъ

 

изъ

 

свопх'ь

 

средствъ

 

выдать

 

денеяшую

 

награду

пѣвцамъ

 

школьныхъ

 

хоровъ.

Члеігь-ревизоръ

 

учебнаго

 

комитета

 

при

 

Святѣпшемъ

Сиподъ

 

Д.

 

И.

 

Тпхомировъ

 

посѣтилъ

 

Слуцкую

 

монастырскую

школу,

 

гдѣ

 

предлагалъ

 

дѣтямъ

 

вопросы

 

по

 

Закону

 

Божію
и

 

русскому

 

языку,

 

а

 

затѣмъ

 

присутствовал!,

 

при

 

соверще-

ніи

 

вечернеіі

 

молитвы:

 

состояніемъ

 

школы

 

онъ

 

остался

доволенъ.

Председатели

 

и

 

члены

 

Отдѣпепій

 

г.

 

г.

 

земскіе

 

началь-

ники,

 

о.

 

о.

 

благочинные

 

по

 

большей

 

части

 

посѣщали

 

шко-

лы

 

въ

 

качествѣ

 

предсѣдателей

 

въ

 

экзаменаціонныхъ

 

комис-

сіяхъ.

 

Въ

 

течепіе

 

учебнаго

 

года

 

'

 

посѣщали

 

школы

 

о.

 

о.

Предсѣдатели

 

Отдѣленій:

 

Мшіскаго

 

и

 

Мозырскаго;

 

г.

 

г.

земскіе

 

начальники:

 

I

 

участка

 

Пгуменскаго

 

уѣзда.

Тимоѳеевъ,

 

I

 

участка

 

Мипскаго

 

уѣзда

 

М.

 

Ѳ.

 

Чоловскій,
6-го

 

участка

 

Мозырскаго

 

уѣзда,

 

5

 

участка

 

Пинскаго

 

уѣзда

И.

 

А.

 

Папа-Афанасопуло;

 

2

 

участка

 

Ръчицкаго

 

уѣзда

 

Ко-

морный,

 

5

 

участка

 

Слуцкаго

 

уѣзда

 

Занаревскій;

 

Ыовогруд-
скій

 

уѣздный

 

наблюдатель

 

дѣлаетъ

 

общее

 

замѣчаніе,

 

что

школы

 

въ

 

теченіе

 

учебнаго .

 

года

 

посѣщались

 

нѣкоторыми

земскими

 

начальниками;

 

о.

 

о.

 

б

 

іагочинные:

 

2

 

округа

 

Ново-
ірудскаго

 

уѣзда,

 

протоіерей

 

Феликсъ

 

Сщ»пуро;

 

3

 

округа

Мозырскаго

 

уѣзда,

 

священішкъ

 

Николай

 

Голиневичъ.

 

Ни-
которые

 

изъ

 

г.

 

г.

 

земскпхъ

 

начальниковъ,

 

посѣтивъ

 

школы,

дѣлали

 

о

 

них!,

 

лестные

 

отзывы

 

въ

 

классныхъ

 

ягурналахъ.

Для

 

примѣра

 

приведемъ

 

запись

 

г.

 

Земскаго

 

Начальника

 

5

участка

 

Пинскаго

 

уѣзда,

 

И.

 

А.

 

Папа-Афанасопуло,

 

сдѣлан-

ную

 

имъ

 

въ

 

классномъ

 

журналѣ

 

Сварицевичскихъ

 

школъ-

„Посѣтивь.

 

сего

 

числа,

 

пишетъ

 

И.

 

А.

 

Афапаеопуло,

 

Свари-

цевичскія

 

церковио-приходскія

 

школы

 

мужскую

 

и

 

женскую,

считаю

 

пріятнымъ

 

для

 

себя

 

долго мъ

 

отмьтить

 

слѣдующее

Изъ

 

всѣхъ

 

своихъ

 

посѣщеній

 

сихъ

 

школъ

 

я

 

вынесъ

 

убѣ-

я^деніе,

 

что

 

школы

 

въ

 

краткій

 

срокъ,

 

всего

 

лишь

 

за

 

годъ

своего

 

существованія,

 

стали

 

па

   

твердую

   

почву,

   

такъ

   

что



-

 

70

 

—

дальнѣйшій

 

успѣхъ

 

ихъ

 

деятельности

 

можно

 

считать

 

впол-

не

 

обезпеченнымъ.

 

Въ

 

направленіи

 

школьнаго

 

обученія,

воспитанія

 

и

 

вообще

 

въ

 

теченіи

 

всей

 

школьной

 

жизни

 

за-

метно

 

умелое

 

и

 

просвещенное

 

руководство,

 

а

 

также

 

истин-

но

 

сердечное

 

попеченіе

 

о

 

юныхъ

 

питомцахъ

 

школы,

 

въ

 

то

же

 

время

 

общее

 

развитіе

 

обучаемыхъ,

 

степень

 

обнаружива-
емыхъ

 

ими

 

познаній

 

по

 

всемъ

 

предметамъ

 

школьнаго

 

кур-

са,

 

достигнутые

 

успехи

 

въ

 

области

 

хорового

 

пенія,

 

свидв-

тельствуютъ

 

о

 

солидарномъ

 

усердіи

 

учащихъ

 

и

 

живомь

 

от-

ношении

 

ихъ

 

къ

 

дѣлу

 

обученія

 

и

  

воспитанія.

На

 

примѣрѣ

 

Сварицевичскихъ

 

церковно-приходскихъ

школъ

 

легче

 

всего

 

убѣдиться,

 

что

 

не

 

въ

 

наименованіи

 

и

не

 

въ

 

принадлежности

 

школъ

 

тому

 

или

 

другому

 

ведом-

ству

 

заключается

 

залогъ

 

ихъ

 

плодотворной

 

деятельности,

 

а

 

въ

искреннемъ

 

желаніи

 

учащихъ

 

послужить

 

просвѣщснію

„меньшого

 

брата".

 

Отмѣчая

 

наличность

 

послѣдняго

 

свой-

ства

 

въ

 

отношеніи

 

Сварицевичскихъ

 

церковно-приходскихъ

школъ

 

и

 

приветствуя

 

учащихся

 

и

 

учащихъ

 

съ

 

достигну-

тыми

 

успѣхами,

 

отъ

 

души

 

желаю

 

школамъ

 

дальнѣйшаго

процвѣтанія

 

и

 

успѣшнаго

 

отправленія

 

своей

 

трудной

 

про-

свѣтителыюй

 

миссіи."

 

Сварицевичскія

 

церковно-приходскія
школы

 

Пинскаго

 

уезда

 

были

 

посещены

 

также

 

Пинскимъ

уѣзднымъ

 

Предводителемъ

 

Дворянства,

 

Барономъ

 

Н,

 

А.

Бревеницъ

 

и

 

членомъ

 

Минской

 

Губернской

 

Управы

 

Іоссе-
Первый

 

въ

 

классноадъ

 

журнале

 

сделалъ

 

такую

 

запись:

„При

 

посещеніи

 

школъ

 

пріятно

 

былъ

 

поралгенъ

 

какъ

 

по-

мещеніемъ

 

прямо

 

образцовымъ,

 

такъ

 

и

 

направленіемъ

 

въ

обученіи

 

дѣтей,"

 

а

 

второй:

 

„Школы,

 

не

 

смотря

 

на

 

краткій
срокъ

 

ихъ

 

существованія,

 

нашелъ

 

въ

 

прекрасномъ,

 

заслу-

живающемъ

 

особаго

 

вниманія,

 

состояния".—

Минскій

 

Епархіальный

 

Наблюдатель

 

ц.

 

школъ,

Священникъ

 

Димитрій

 

Павскій.
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